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Abstract

The study focuses on the development of the discourse on housing estates
in Pardubice during the socialist era. The primary materials are textual and
visual messages in the local press, selected literary works, and especially
contemporary tourist guides. The author examines how the ruling circles
shaped the image of Pardubice as an urban landscape, in which the housing
estates embodied the ruling regime’s care for the needs of the inhabitants.
A key element was the construction of the Dukla housing estate on the
site of the former Karanténa, whose reconstruction served as a tool of
propaganda. The study also follows the propagandistic efforts in literary
and cultural activities, exhibitions, excursions, and positive responses from
foreign visitors. The conclusion of the research reveals the topos of housing
estate construction as a means of a dialogue with the past, expressing the
superiority of the socialist present.
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M¢sto Pardubice patii k nejvétsim sidelnim atvartim republiky. Jeho
vyznam rostl po vzniku Zelezni¢ni trati Olomouc—Praha (1845), kdy zacala
postupné zrychlujici proména nékdejstho poddanského méstecka v pri-
myslové stredisko. Ta akcelerovala mezi svétovymi valkami a zejména po
druhé svétové valce a po roce 1948, kdy v podminkach planovaného hos-
podarfstvi pripadla Pardubicim role celostatniho centra chemické vyroby.
Jejich vyznam podtrhl vznik Pardubického kraje (1949-1960), ktery byl
podnétem pro prestavbu mésta v centrum regionalni spravy. Piesto dosud
Pardubicim badatelé a badatelky v oboru urban studies, které chapu jako
interdisciplinarni pole prekracujici hranice mezi geografii, historii, antro-
pologii, etnologii i dal§imi obory (Ferencuhova — Gentile 2016), nevéno-
vali pozornost, na rozdil od cetnych studii vénovanych Praze (vybérové
Barvikova 2011; Cassi Pelikan 2014), Brnu (za vSechny Ferenc¢uhova 2010;
Semrad 2017), Ostravé (Gibas 2013), Mostu (Spurny 2016) ¢i fadé slo-
venskych mést (napt. Ferencuhova — Jayne 2013; Janto 2017; Janto 2022).
V predlozeném textu se pokousim upozornit na socialné-kulturni vyznam
Pardubic ve druhé poloviné 20. stoleti a naznacit moznosti jeho vyzkumu
na piikladu zkoumani dobovych oficialnich reprezentaci vystavby sidlist.

Realizace sidlistnich celkd, tj. hromadnych obytnych souborti budo-
vanych z vétsi ¢asti dodavatelsky (nezridka v rezimu komplexni bytové
vystavby, tj. véetné technické a obcanské vybavenosti), ale i svépomocné
(s bytovymi druzstvy coby investory a zcasti i dodavateli), byla béhem
¢tyt desetileti socialismu vykladni skiini vlddnouciho rezimu (Repkova
2023: 90-121). Svrchu uvedené etnografické a kulturné antropologické
publikace inspirovaly vznik vystavy o zivot¢ na pardubickych sidlistich
(Vychodoceské muzeum v Pardubicich 2025-2026). Pfi jeji ptipravé jsem
mimo jiné sledoval zptsoby, kterymi vladnouci kruhy utvarely diskurs
o Pardubicich jako méstské krajiné a o roli sidlist v ni. Pojem diskurs
pouzivam ve foucaultovském pojeti jako souhrn riiznorodych vypovédi
vlastnich dané kulturni epose (Foucault 1994: 16-19). Z toho vychazi
pristupy diskursivni analyzy, ktera zkouma diskurs jako vyznamovou
reprezentaci svéta vyjednavanou v socialni interakci (Vasat 2008: 102).
Zajima mé, co a jak o sidlistich dobovi autofi ve sledovanych pramenech
psali, respektive jak byla sidlisté zobrazovana. Touto optikou sleduji ¢ast
oficialni diskursivni produkce z let 1948-1989. Ve zkoumanych pramenech
- dobovém tisku, priivodcich, pohlednicich a vystavach, které vnimam jako
samostatné médium hodné analytické reflexe (Morganova — Nekvindova —
Svatosova 2021: 13-34), odkryvam vzorce, nad jejichz smyslem se zamyslim
v kontextu dobové propagandy a oficialni ideologie statniho socialismu
(Segert 2009). Propagandu pritom chapu jako institucionalizované $ifeni
informaci zdmérné zkreslenych v souladu se zajmy politickych elit (Welch
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2013: 201-205). Ideologii pak vnimam jako systém obhajujici mocenskou
konfiguraci a funkcionalizaci mocenskych vztahti (Saradin 2001: 80) a pfe-
devsim jako proces utvareni vyznami, znakti a hodnot v zivoté spolecnosti,
ktery mé legitimizovat moc (Schmarc 2017: 29-31). Za pravodni znak
ideologie v souladu s Vitem Schmarcem pokladam zmateni lingvistické
a fenomenologické reality — pravé zptsoby budovani tohoto nesouladu
mezi skutecnosti zitou a skutecnosti predstavovanou ve zkoumanych pra-
menech jsou v centru mé pozornosti.

Vychozi prameny prace vznikly z ¢innosti mistnich oficialnich organd.
Kli¢ovy je priizkum tiskového organu pardubické KSC, novin Zd# (s pred-
chadci Ruda Zar a Vychodoceska Zar). Vychazely po celé obdobi socialismu
a sidlistni problematiku intenzivné reflektovaly (prosel jsem vSechny ro¢niky
novin, které vychazely dvakrat tydn¢). Naopak sondy do krajskych novin
Pochoder potvrdily, ze jejich kralovéhradecti redaktofi méli od pardubického
déni vétsi odstup a pro zodpovézeni mych otazek nenabizi vhodny mate-
rial v takové mire jako lokalni Zd7 (Skalecka 2016: 123-134). Oficialni raz
mély i texty ve zpravodajich Okresniho narodniho vyboru (1965-1970)
a Mistniho narodniho vyboru (1962-1990), jez a7 neztidka beze zmény
prebirala. Stézejnim vychodiskem mého badani je Sestnact dobovych pra-
vodct. Vysly mezi lety 1949 a 1984, prevazné z podnétu lokalnich instituci
zodpovédnych za rozvoj cestovniho ruchu v Pardubicich, tfi zkoumané
privodce vydala centralni nakladatelstvi. Vznik poloviny privodct spada
do obdobi 1966-1975, kdy ruku v ruce s nejvét§im rozmachem sidliStni
vystavby usilovaly mistni oficialni organy o utvareni zadouciho obrazu
mésta. Prozkoumal jsem i vzorek 661 pohlednic se sidlistni tematikou z let
1945-1990 ze sbirky Vychodoceského muzea v Pardubicich, které vesmés
odrazi editorskou praxi centralnich nakladatelstvi (Orbis, Panorama). Pod
dohledem dozorovych organti regionalni KSC vznikaly i vystavy v pardu-
bickych galeriich a muzeu, o nichz svéd¢i ojedinéle publikovany katalog
a zejména zpravy v tisku. Mezi zamyslené prijemce sledovanych materi-
alt pattili v prvni fad¢é obyvatelé Pardubic, jejichz nazor méla formovat
mistni periodika. Naopak predevsim na navstévniky Pardubic cilili autofi
pruvodci, coz do velké miry plati i pro pohledy. Vypovéd textti a obrazii
urcenych pro vefejnost dopliuji o informace z archivnich pramenti vzeslych
z ¢innosti lokalni a regionalni spravy.

Svij text ¢lenim do nékolika provazanych oddilt. Po vyse uvedeném
shrnuti metodologickych a pramennych vychodisek se zastavuji u mys-
lenkovych kotrenti povalecné prestavby Pardubic. Ta probé¢hla v nékolika
vlnach. Zivelné obnové mésta po spojeneckych naletech dal ramec smérny
tzemni plan Aloise Mikuskovice a Frantiska Kerharta (1947), kteti vyme-
zili nova tzemi pro obytnou vystavbu (Bekera — Ivanega — Schiebelova
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2024: 17-18). Hmotnym vyjadienim jejich myslenek byla dvouletkova
vystavba na tizemi dnesniho sidlist¢ Dukla. Jeho vétsi ¢ast vznikla podle
proménéného konceptu az za socialismu, kdy kolem vystavby Dukly roz-
vinuli autofi v mistnim tisku masivni propagacni kampan s celostatnim
presahem, danym Uspésnym zavadénim proudové organizace vyroby
na stavbé sidlité (Skfivinkova — Svacha — Novotné — Jirkalova 2016:
98-101). Soubézné s vystavbou Dukly vznikala v 50. letech i sidlisté Tesla
a Visnovka, naopak zamyslené sidlist¢ Prednadrazi vyrostlo pro praktické
obtize jen ve fragmentu. Na mistni i celorepublikové zkusenosti s hromad-
nou vystavbou bytovych domt navazala rozsahla vystavba nového mésta
(dnesniho sidlisté Polabiny) na zelené louce na pravém biehu Labe (Skfi-
vankova — Svacha — Novotna — Jirkalova 2016: 218-223). Z podobnych
korentl vyristala i koncepce sidlist¢ Dubina, realizovana az jako typicky
zéstupce ,technokratickych® sidlist (Skfivankova — Svacha — Koukalova
— Novotna 2017: 202-249). Nasledné se v navaznosti na zvy$enou ochra-
nu zemédélského pidniho fondu vystavba vratila do intravilanu, kde
vyrostla sidlisté Palackého sever (pozdéji piejmenované na Zavodu Miru)
a Karlova ulice na misté asanované starsi zastavby. Poslednimi sidli§tnimi
celky zahajenymi pred rokem 1989 byly mensi soubory Cihelna a Dasicka
(Skiivankovéa — Svacha — Novotna — Jirkalova 2016: 406-411). (Obr. 1)
Planovani, vystavbu, zabydlovani i nasledné kazdodenni vyuzivani sidlist
sledované prameny hojné reflektovaly. V dalsich ¢astech textu predstavuji
konstrukce, které autofi vychozich textt vystavéli kolem sidlist¢ Dukla
a Polabiny. Samostatnou pozornost vénuji tomu, jak organy mistni spravy
predstavovaly mésto a jeho sidlisté potencialnim i pfichozim navstévnikam.
V posledni ¢asti shrnuji zptisoby prezentace tématu na vystavach. V zavéru
hodnotim ziskané poznatky.

Pardubice jako ,socialistické mésto*

Stézejnim motivem dobového tisku bylo opakované pouzivané topos
o Pardubicich coby socialistickém mésté (Kurz 2019), jemuz je vlastni
»Spravné rozmisténi vyroby, obydli, kulturnich i rekreacnich zarizeni tak, aby
si navzdjem neprekdZely a neznehodnocovaly své posldni“. Cilem nadsenych
budovateld bylo ,zahladit stopy kapitalistického kotistnictvi, které vytvdrelo
nezdravé a nevyhovujict bydleni (Vystavba 1951). Podobné mistnim ¢tena-
ram predstavil socialistické sidlisté i mlady sociolog Dragoslav Slejska
(absolvent pardubického redlného gymnazia) na zakladé svych zkusenosti
ze studii v Sovétském svazu: mélo jit o mésto ,,do podrobnosti budované jed-
notné, podle jednotného planu, jako jeden homogenni celek. Bloky nepredstavuji
konglomerdt riznych stylii a vysSek, ale nékolik domal, slitych v podstaté v jedno
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tak, Ze jde v podstaté o jediny ohromny dim® (Slejska 1948). Tomuto koncepé-
nimu vychodisku odpovida cela nasledujici soustiedéna bytova vystavba
v Pardubicich socialistického obdobi.

Protiklad ,$patného” starého a ,dobrého* nového: bytova kolonie Ka-
ranténa a cesta k socialistické utopii

Nové budovana pardubicka sidlisté méla byt sama o sobé krasna. Jejich
esteticka hodnota byla funkci uzitnosti: podle obrazu utvareného dobo-
vym tiskem vyplyvala z protikladu k neutéSenym doupattim, do nichz se
museli uchylovat délnici trpici pod jhem kapitalistickych podnikateld
v mezivale¢ném Ceskoslovensku. Zvla$tni roli v tomto ohledu hréla tzv.
Karanténa, rozsahly komplex drevénych bardkt byvalé vojenské nemocnice
z dob prvni svétové valky, na jejimz misté z vétsi casti stoji sidlisté Dukla
(Hunacek 2007). Poslouzila mistnim socialistickym propagandistim jako
kli¢covy nastroj vymezovani se viici byvalému rezimu. Sugestivni vhled do
zivota predvalecné Karantény nabidl ¢tenartm Zdre Jaroslav Balas (*1933):

~Roky mijely a zaklady dievénych bardkii zacaly hnit. Pri pomérné
vysokém ndjemném bydlent bylo cim dal horsi, byly vlhké, nexdravé
a studené. Tenké zdi bardka, postavenych narychlo a s vyhledem
na krdatkou dobu uZivani, byly ze dreva a korku, podlahy piimo
na holé zemi. To vSechno snadno provihlo a podléhalo zkdze. Lidé
si vypomahali vselijak a vylepsovali své bydlent tim, Ze pFibijeli na
stény barakii lepenkovy papir, na podlahy rozprostirali staré hadry,
kabaty, deky, papirové pytle, prosté co kdo mél a co mél moZnost si
opattit. V dobdch destii se casto stéhovali ve svych pribytcich z kouta
do kouta.“ (Balas 1968)

S demolici barakt zacal vlastnik, mésto Pardubice, jiz pfed nastupem
socialismu. Jejich nahrada predstavovala jednu z klicovych agend prace
zmocnénce pro stavebni obnovu, ktery v Pardubicich ptsobil hned po
valce.! Zaroven byla hlavnim motivem tizemniho planu Aloise Mikuskovice
a Frantiska Kerharta, podle néjz zacalo sidlisté v roce 1947 rtst (Skfivan-
kovéa — Svacha — Novotné — Jirkalova 2016: 99).

Zasluhy o zapocatou prestavbu Karantény si privlastiovali komunisté.
Misto osobné v Cervenci 1946 obhlédl jejich ministr socialni péce Zdenék
Nejedly, ktery jako komunisticky deus ex machina zajistil napravu. Ministr,

1 Statni okresni archiv Pardubice, fond Mistni narodni vybor Pardubice
1945-1949 (1953), inv. ¢. 120, kart. 54.
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zhrozeny nuznou realitou, na navstévé v Karanténé hladil mistni urousa-
né devcatko: ,,Domy se zboti a Karanténa, zbytek tureckého hospoddtstvi, bude
teckou za érou minula. Postavi se nové, Cisté domy. UZ jsou propocty hotové,*
sliboval (Zdené¢k Nejedly 1946). Nejedlého zasah (o jehoz efektivité lze
mit pravem pochyby) se stal osou propagandy pardubickych komunistti
v oblasti bytové politiky (vybérové: Napnéme vSechny sily 1946; Kiestan
2012: 334-335, 344).

V nasledujicich letech pracovali komunisticti propagandisté s naznacenym
toposem o protikladu ,,dobré® socialistické péce a ,,Spatné” reality za ,ka-
pitalismu® (Vystavba 1951; Dva roky 1953; Za $est let 1955) a naznaceny
protikladny stereotyp se stal zakladem propagandistického obrazu sidlisté
Dukla. (Obr. 2)

Upevnoval jej i roman pardubického novinare Karla Dvoréaka (1911-1988)
Mésto v mésté zrozené, byt vysel v na svou dobu nizkém nakladu 5 000 kusi
(Dvotak 1962; Skiivankova — Svacha — Novotna — Jirkalova 2016: 100). Dvo-
fak v ném neskryval zaujeti malebnymi obrazy z prvorepublikové Karanté-
ny, ktera podnécovala détskou imaginaci. Zaroven vsak §lo o prostor jasné
narysovanych socialnich hranic, zhmotnujici spolecenskou nespravedlnost:
»Takhle jsme si to predstavovali?, pta se fe¢nicky hrdina komunistického od-
boje. ,.feden déla brigddy, dre a je plnej nadseni — a druhy smelinari a vykracujou
si rukama v kapsdach. Hrdinové od Dukly bydli v chajdé na spadnuti a povaleci
maji byty s Sesti pokojema.“ (Dvoradk 1962: 180) Hlavni postava, komunista
Honzourek, odolava svodiim oportunistického redaktora Sladecka: ,, 7y znds
poméry v Karanténé a jsi nds clovék. 1o je, co hleddm. Karanténa — dédictoi z bur-
Zoazni éry — my ji ted odstrariujeme a na jejim misté budujeme moderni socialistické
sidlisté. Chei ukazat kontrast mezi véerejskem a dneskem a také nacrtnout jasnou
perspektivu,” odhaloval tsty postavy Dvorak se svou zku$enosti novinare
Literarnich novin z jejich zlaté éry (v redakci ptisobil v letech 1954-1967)
strategii dobovych propagandistii (Dvorak 1962: 197).

Na Karanténu opakované vzpominal dramatik, herec a publicista Fran-
tisek Zdimal (*1912). Jeho emotivni svédectvi provazelo pozvanku na pro-
chazku méstem pro déti, které se mély seznamit s minulosti svého mésta.
V ném ,.snad nejuétiim socialistickym cinem bylo odstranéni vojenské nemocnice
starého mocndfstvi. V- mnoha desitkdch dievénych blokii po roce 1918 bydlely tisice
lids, kteti nemohli platit ndjemné, lidé bez zaméstndni (Zdimal 1975). Ptibéh
Karantény zjevné stal Zdimalovi za vypravéni nové generaci, které jeji
realitu nemohla znat z vlastni zkusenosti. Pfedavani ideologizované paméti
slouzila i sin tradic na zakladni skole Stankova, v sousedstvi dukelského
sidlisté. Prvni vystava v sini prostfednictvim fotografii ukazovala, ,jak vy-
padaly prostory sidlisté Dukla za proni republiky. Ukazuje stav nékdejsi Karanteny
a jak ji socialistickd republika zménila® (Siné tradic 1974). Timto zpisobem
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probihala indoktrinace nové generace, ,kterd jii neije na ulicich, v Karanténé
a riznych nehygienickych dirdch, jako tomu bylo za burZoazni republiky” (Mame
pravo 1980). ,,Ostudnd kolonie Karanténa® byla jednoduse ,ukdzkou rubu
kapitalismu,” proti niz hrdé stala nova sidlisté, ,,chlouba mésta a ukdzka péce
a starostlivosti nasi socialistické spolecnosti vedené komunistickou stranou o dobry
a klidny Zivot nasich rodin“ (Valaskova 1981).2

Tyto myslenky ztélesnovalo sidlisté Dukla. Jeho ideologizaci odrazi jiz
jméno, které symbolizovalo ,,nesmrtelné zasluhy Rudé a ceskoslovenské armady
v boji 0 Duklu® a ,.zmatent pikli londynské emigrace v Cele s Dr. Benesem, kterd
chtéla u nds opét vytvorit kapitalisticky stat* (Dukelska ¢tvrt 1949; Svoboda
1951). Podobnou roli hraly nazvy ulic i vytvarna vyzdoba (Repkova 2023:
94), jakoz i vSeprostupujici rétoricky dtiraz na krasu a modernitu sidlisté.
Uzce souvisi se sebeprezentaci socialistického statu jako dobrého vladce
pecujiciho o potieby pracujicich v kontrastu k nékdejsimu prvorepubliko-
vému rezimu. ,,Dokdzali jsme to, co kapitalisté nikdy nemohli udélat: zahnali jsme
bidu, nezaméstnanost, vystaveéli jsme zdvody, rozsahlé ctorti s mnoha domy, které by
kapitalisté budovali po mnoho desetileti, chlubili se v rozporu s realitou usta-
vi¢ného zpozdovani vystavby rezimni propagandisté oslavujici vydobytky
prvni pétiletky (Nas zivot 1954). Mésto se zkratka za vlady lidu ,,probudilo
k novému Zivotu®. Nové byty v béloskvoucich domech na Dukle i jinde,

wSkoly, zdravotni zatizeni, dopravni linky, sady a parky, rekreacni
plochy, obchodni strediska, vystavni sdly, galerie, kultura, sport,
a vitbec vse to, s cim se clovek stykd, co potrebuje a proiivd, co slouzi
jeho dennodennim potrebam, radosti a osvéient, ¢im se kochd jeho
oko, co zkrdsluje jeho dusi — to jsou vysledky planované prace, to je
vysledek péce nasi vlddy a dobré prace narodnich vybori“ (Kalvoda

1954).

Kromé dobového tisku tematizovaly bytovou vystavbu na Cetnych vy-
stavach a besedach i domy osvéty, stranicky fizena kulturni zafizeni. Jejich
¢innost vsak, jak sami osvétovi pracovnici sebekriticky pfiznavali, méla
jen omezeny dosah.? To je svym zptisobem odpovéd na otazku po recepci
a uspéchu propagandistickych snah rezimu: jakkoliv se zda, ze obyvatelé

2 Tato dajna vzpominka pardubické rodacky, kterd se v 8 letech odstéhovala
a na stafi se po 60 letech vraci do mésta, mimochodem pusobi vykonstruo-
vanym dojmem a spi§ nez jako autentické svédectvi ji lze Cist jako ukazku
dobové propagandy.

3 Statni okresni archiv Pardubice, fond Okresni narodni vybor 1954-1960,
inv. ¢. 763, kart. ukl. ¢. 141, Zprava o ¢innosti Domu osvéty v Pardubicich,
8. listopadu 1956.
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socialistickych sidlist 50. let vnimali své nové byty jako objektivni zlepSeni
proti nékdejsi bytové situaci, optimisticky slovnik budovatelského nadseni
zahy zaSel tvari v tvar rostoucim problémim vystavby (Novotna 2021).

Zavrsenim promény Pardubic z mésta trpicitho dédictvim predchozi
epochy méla byt utopicka vystavba na zelené louce severn¢ od stavajicitho
mésta (dnesni sidlisté¢ Polabiny):

»PFi vystavbé mésta na pravém biehu Labe jsou uplatnény politické
zdsady pro vystavbu socialistickych mést, predevsim péce o cloveka
a myslenky socidalniho humanismu a demokratismu. Vitézny tridni
boj, ktery vtiskne méstu rdz vlady délnické tridy a pracujiciho lidu,
a konecné velikost socialistické déjinné epochy, kterd spolu s ndrod-
nimi tradicemi pracujiciho lidu ztvdrni vnéjsi vzhled mésta. V duchu
stalinské péce o clovéka je koncipovdan plan nového mésta, kde nasi
pracujici budou bydlet ve vysokych, krasnych budovdch v Sirokych
ulicich a kam bude po cely den svitit slunce. £ oken bude krdsna
vyhlidka na Siroké prostranstvi ulic, namésti a parki. Byty budou
vybaveny elektrickym proudem, vodovodem, kanalisaci, plynem,
prosté vsim, bez ceho je moderni, socialistické bydleni nevyhnutel-
né. Za 15 let vybudujeme mésto, které by se diive stavélo vice neZ
100 let.* (Stanislav 1952)

Obraz mésta pro navstévniky

Dalsim zptisobem vyuzivani obrazu sidlist k posilovani kladného vztahu
obcant k rezimu byly exkurze ¢eskoslovenskych a zahrani¢nich navstév
v novych ctvrtich mésta i cetné zpravy o nich v pardubickém dobovém
tisku. Prostfednictvim pochvalnych zminek ukazovali ,cizi“ navstévnici
»mistnim®, ze vydobytky socialismu jsou hodné obdivu i pfes dil¢i potize
prozivané jejich obyvateli. Dukla a postupné i dalsi budovana sidlisté se
stavala soucasti itinerare navstévnikt mésta, coz plné souzni s dobovym
dialektickym uvazovanim: prichozi si méli uzit jak prohlidku historickych
pamatek minulosti, tak povale¢nou zastavbu dokladajici tuspéchy rezimu
v péci o obyvatele. Za vsechny priklady lze uvést navstévu sprateleného
sovétského novinare, ktery se pry ,velmi Zivé zajimal o staré architektonické
pamdtky Pardubic a jejich kontrast s moderni vystavbou sidlist v nasem mésté*
(Cernigov — Pardubice 1967). Podobny téel — predstavit Pardubice v nej-
lepsim svétle navenek — sledovaly i ojedinélé kulturni akce v zahranidi,
jako byla vystava snimku starych a modernich ¢asti mésta od pardubického
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fotografa Slavka Pravce (1929-1968) v polském Kosaliné v ¢ervnu 1967
(Pardubicti 1967).

Obraz mésta v ocich navstévnikd mésta soustavné budovaly i ti§téné
privodce a propagacni materialy, které hojné vychazely po celou éru so-
cialismu. Slouzily nejen pro podporu individualnich turistickych navstév
mesta, ale zCasti i jako reprezentativni dary pro oficialni navstévni delega-
ce. Kontrast malebné minulosti a budovatelského dneska i budoucnosti
licil jiz prvni z nich, skladacka vydana péci Krajského narodniho vyboru
v roce 1949:

»Lany poli, zelend luka, hdje a luhy, lesklé hladiny tek a stribrita
zreadla rybnikil, véZe starobyljch mést, zficeniny hradi na pozadi
Krkonos, Orlickych hor, Ceskomoravské vysociny a Zeleznych hor.
Tak tuto krajinu vidéli a Stétcem a perem zvécnili nasi ndrodni
klasikové. Kombajny na obrovskych lanech, vysoké dymajici kominy
a bilé zdi novych zdvodii, nové ctorti obytnych domai, nové osady,
drahy a silnice, prehrady, sit dalkového vedent, to jsou rysy, které do
této typické Ceské krajiny vkresluje budovatelsky dnesek. Tep nového
Zivota je nejlépe patrny ve méste, které je po staleti strediskem této
¢asti Cech.“ (Pardubice 1949)

Sidlisté Dukla jako svého druhu turisticky cil predstavuje privodce Jit-
ky Melicharové a Jaroslava Vinare (Melicharova — Vinar 1956: 23). V ném
predstavovali autofi Pardubice jako mésto sportu a renesanc¢nich pamatek.
O Sest let pozdéji akcentoval stejny autorsky tandem pramyslovou vystav-
bu a z ni vyplyvajici rist sidlist (Melicharova — Vinar 1963: 3-5, 44, 190,
204-205). Jako atraktivity hodné navstévy uvedli vedle Dukly i dalsi sidlisté
Visnovka a Tesla. Zvlastni pozornost vénovali popisu prirody Polabin, kde
podle nich mélo za nékolik let vzniknout sidlisté (v dobé vydani privodce
jiz rozestavéné). Podobny thel pohledu zaujal i Tadeus Jirka v privodci
vydaném pro komisi pro cestovni ruch pfi Okresnim narodnim vyboru
(Jirka 1965), ktery doprovazi mimo jiné dialekticky protikladné vyjevy
historické zastavby namésti Osvobozeni a rostoucich Polabin.

Nejpozoruhodnéjsi publikaci predstavujici Pardubice v 60. letech je
rozsahla fotokniha jiz zminéného Slavka Pravce, kterou doprovodil eseji
Oda na mésto Karel Dvoiak, autor vyse citovaného romanu o Dukle (Pravec
— Dvorak 1966). Dvorak vysoce kultivovanym poetickym jazykem popsal
kontrast minulosti a soucasnosti, nékdy mozna s jinotajnym ostnem viici své
dobé, jako pfi kritice stavby radnice na Pernstynském namésti na sklonku
19. stoleti nebo ve vykladu o probihajici proméné¢ Polabin:
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wJsem vnimavy clovek. Vim, Ze tam, kde konci cit pro uméni, zaclind
politickd necitlivost. [ ...] Chodival jsem kdysi do téch mist [v Polabi-
nach| na ryby. Kapti méli zlatd bficha a bélice st¥ibrné brnéni. Tam,
kde mlada Zena natidsa riZovym kocdrkem a pitvornym chiestitkem,
tloukl kdysi o hlad slepého ramene feky patndctikilovy bolen. V luciné
kficel chidstal. Na rybniku se svarely nesndsenlivé lysky s hnédymi
kacenami, tahly sluky. Zabloudil sem i posvatny egyptsky ptak, stoje
hodinu jako socha s otacivym krkem. Vodousi s rudyma nohama...
Cdp bez vzdcnosti. Dnes tudy vSude projizdéji ndklady s desitkami
tun nadéji na dtulnou domdcnost. Ka soumraku dlouhé fady a prisné
sloupce pravidelnych sviticich ctvereckii nahradily reje svatojanskych
brouckii. Lelené svitict kordle se sypou podle silnic k tovarndm,
k dilndm, k laboratorim. Rdno, jesté nezli poproé pipne opoidéna
slipka, vyleje se proud a tece a tece a tece. Lidé, kteri proménili
stredoveké mésto se zlacenymi vézemi v Sedesdtitisicové mraveniste,
spéchaji vyrabét dvacaté stoleti. Nad Polabinami leti (ap.“ (Pravec
- Dvotak 1966: nestr.)

Nakonec se i pies neskryvanou nostalgii autor stavi na stranu pokroku:
Polabiny jsou novym délnickym méstem, nad Duklou po desti ,,visi slunce
Jjako mic, jejZ oddélila pomezni lajna jako oddélila toto byvalé pastvisko od druhé
poloviny téhoZ stoleti, nedaleko ,tichd vékovitd biezovd alej krdci zasmusile
vdovskym krokem podle hibitovtl, ale jeji nezemiely Zivot pokousi kiik déti ze
sidlisté Visriooky“. V ocich citlivého pozorovatele Dvoraka jsou nové Pardu-

zvr

bice mésto bez hradeb, které je ,volné a vzndsi se nadéjemi. jeho tajemstvi je
prosté: uz od dob, kdy byly bané jeho vézi ze zlata, buduje solidné svou existenci
na dile lidskych rukou. Ekonomie a technika jsou jeho zakladnimi kameny. Feho
budoucnost nemohla predvidat mysteriosni véstkyné — ta je obsaZena v myslich
a srdcich téch, kdo je stavéli a stavi“. Za lyrickym textem nasleduji Pravcovy
cernobilé fotografie, které jej ukazuji jako vynikajictho pozorovatele (Voksa
2007: 86-91). Predstavil Pardubice od romantickych zakouti ve starém
meésté pres Kunétickou horu na zdmek a Prihradek nasledné vede ¢tenare
pres Tyrsovy sady a Pardubicky Norimberk do historického jadra mésta,
z namésti Republiky do tridy Miru, do parki jako mist oddychu a détské
hry. Pravec sleduje i pamatniky (Jana Kaspara, bratrancti Veverkovych,
obéti heydrichiady na Zamecku) a ritualy a slavnosti. Sviij objektiv zaméfil
do biografti, obchodt plnych zbozi a veselych lidi i elegantniho interiéru
materské skoly na Dukle. Zachytil i obyvatele mésta pfi praci, jeho pozor-
nosti neusli pekari, chirurgové a sportovci ani délnici v Tesle. Fotograf si
systematicky vsimal i novych Pardubic, kde fotil (vedle nadrazi ¢i lazni
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na Olsinkach) tfeba geometrickou hru balként na Dukle nebo Polabiny
v celcich i v kontrastu s uzivateli. (Obr. 3)

Za Pravcovou a Dvorakovou poetickou vizi mésta dalsi privodcovska
literatura z hlediska vytvarné a literarni kvality zaostava. Dobové privodce
vsak zUstavaji neméné zajimavé jako nastroje budovani povédomi o sidlis-
tich. Hned nasledujici bedekr, ktery pfipravil historik pardubického muzea
Vlastimil Zikmunda, mezi vyletnimi tipy pro mladé turisty uvadi Visnovku
a sidlist¢ Na Drazce. Jako tecku po tare na Kunétickou horu doporucuje
obdivovat vézové ubytovny na Stavaiové a protahnout si prochazku do
nového sidlisté v Polabinach (Zikmunda 1969: 7, 9). Zevrubnéji se sidlistim
vénoval fotograf Josef Svaton v ¢esky, némecky a rusky psaném priivodci,
v némz mimo jiné zachytil vézaky v ulici S. K. Neumanna, Duklu i Polabi-
ny, vzdy v celkovych i uli¢cnich pohledech (Svaton 1970: 29, 30, 31, 32, 37,
38, 39). Kromé¢ jedine¢ného pohledu na jadro mésta ze sidlisté Drazka mu
byl opét vlastni zajem o opozici historické a novodobé vystavby. Podobny
uhel pohledu sdili i pfirucka o mésté od Zdenka Bicika, doprovazena jiz
znamymi Svatonovymi snimky (Bicik 1974), a anonymni trojjazy¢na publi-
kace priblizujici aspéchy vystavby mésta ve tiech dekadach od osvobozeni
(Pardubice 1975).

K publikacim pro navstévniky Pardubic se Josef Svaton vratil o dekadu
pozdéji, kdyz v grafické tpravé Cestmira Srettra a s privodnim slovem
Karla Dvoraka pripravil pro Méstské kulturni a informacni stredisko vi-
cejazy¢nou publikaci (Svaton — Dvorak 1980). Dvorakutv text svou kvalitou
zaostava za jeho starSimi reflexemi Pardubic, pfesto oplyva nevSednimi
metaforami. Autorovym leitmotivem, ktery vede k opétovnému budovani
dialektického paralelismu, je predurcenost budoucnosti mésta vepsana do
jeho minulosti: Pardubice jednoduse maji ,,srdce stiedovékého rytite a mozek
technického véku. |...] Dnes obnovily sviyj historicky pridomek ,skvouci‘ v novém
pojeti. Maji pét novych sidlist a jejich historické jadro obchvacuji moderni objekty,
které zase representuji novy Zivot. Nebot symbolizuji socialisticky ndrok i vkus,
harmonicky se slucuji s uicelnosti. Fsou obchodnimi centry a korzy vSednich dni*
(Svaton — Dvorak: nestr.).

Jednotlivé fotografie presvédcuji ctenare o velikosti socialistické soucas-
nosti, jejiz vydobytky piertistaji Zelenou branu. Socialismus v pojeti Dvo-
raka a Svaton¢ poskytuje kvalitni péci nejmladsim i nejstarsim obyvatelim
mésta a dospélym nabizi v rostoucich sidliStich krasné prostredi pro zivot.
Dojem prosperujici soucasnosti maji v ctenarich posilit pohledy do dobte
zasobenych obchodt ¢i Mototechny.

Pardubice jako ,moderni mésto s prekrdasnym historickym jadrem® predstavil
Vlastimil Zikmunda v Panoramou vydaném souboru patnacti pohlednic
Antonina Holuba (Zikmunda — Holub s. d.). Devét pohledd je vénova-
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no historickym dominantam vcetné pamatniku Zamecek, pétice snimki
zachycuje vydobytky socialistické epochy (opét s prevahou estetizujicich
celkovych pohledii se zrcadlenim Polabin IV v hladiné Labe nebo s rozkvet-
lymi travniky v Polabinach II) a posledni pfedstavuje Velkou Pardubickou.
Stale patrny diraz dialektiky minulosti a soucasnosti je vlastni i privodci
z edice Ceskoslovensko, jeho? titulni stranu tvo¥{ mozaika tif starych vyjevi
(archeologické nadoby, Pardubicky Norimberk a pohled na zamek pies
stfechy Starého mésta) v protikladu k barevnym sténam na sidlisti Dubina
a Prioru s hotelem Labe (Pardubicko 1984). Vycet sidlist v ném nechybi
jako doklad povale¢ného rozvoje mésta.

Sidlistni tematiku reflektuje i bohata pohlednicova produkce socialistické
éry. Také editofi pohlednic vyuzivali vySe naznacena obrazova topoi. Zprvu
pti zobrazovani sidlist pfevazovaly solitérni pohledy na ¢asti zastavby, jako
byly typové domy na Dukle &i na nabtezi Csl. armady. V priibéhu 60. a ze-
jména 70. let doslo k motivickému obratu (Karpas 2005: 83-88). Namisto
drive pfevazujicich ¢ernobilych pohlednic s jednou dominantou se objevuji
okénkové pohledy (stale castéji barevné) s vyjevy stridajicimi historické
a soucasné pameétihodnosti, které postupné prevazuji. (Obr. 4, 5) Spise
ojedinélé jsou pak okénkové pohlednice s vyhradné moderni zastavbou,
coz podporuje tezi o vyznamu dialektického vidéni pardubickych objektt
jako hlavniho interpreta¢niho ramce dobové produkce. (Obr. 6) Zaroven
tyto pohlednice potvrzuji vyznam, ktery sidlisté v konstrukci obrazu més-
ta v ocich vydavateld méla. Propojeni zprimyslinovani mésta s bytovou
vystavbou vyslovné tematizuji pohlednice chemickych podnikd, jde vsak
spise o jednotliviny. Stale se v§ak objevovaly i pohledy s jedinym motivem:
kdyz se na nich objevovala sidlisté, §lo vétsinou o Polabiny coby vykladni
skrin socialistického urbanismu. Oblibenym motivem, zvlasté v 60. letech,
byly i vézové domy na S. K. Neumanna.

Spole¢né viem uvedenym pohledim bylo vysoce estetizujici podani
sidlistni reality. Mohlo tomu ostatné na pohlednici byt jinak? Mohlo, ale
i pod tlakem cenzury a kontroly ideologické prijatelnosti motivi vydava-
nych pohlednic nebylo. Z tohoto hlediska je pohlednice typickou ukazkou
média utvarejiciho diskurs (Némcova 2023: 49-52).

Obraz mésta na pardubickych vystavach a v dobovych fotografiich

Na navstévniky i mistni obyvatele mifily i vystavy. K vystavbé se opa-
kované¢ vracelo mistni muzeum. Prvni vystavu s tematikou socialistické
vystavby usporadalo v roce 1963. Nesla titul Pardubice kdysi a dnes a progra-
mov¢ dokladala nadrazenost soucasnosti nad minulosti: ,,Veky prosly nasim
méstem, rizné je poznamenaly. Ale dnes je nejhezi. Reknéte, nemdm pravdu? ptal
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se sugestivné anonymni recenzent vystavy (Pardubice v proménach 1963).
V dialektickém duchu predstavila proménu mésta i vystava Pardubice ocima
JSotografii ditve a dnes (1984), jejimz tézistém byly vedle historickych snimkt
ze sbirky muzea fotky Josefa Svatoné. Vrcholem muzejnich reflexi tématu
byla nepokryté propagandisticka (ostatné, jina v dané dobé¢ a prostredi ani
nemohla byt) vystava 40 let budovini Pardubic (1985). Vyraznym piispévkem
k tématu byla i vystava Pardubice minulosti a dneska ve Vychodoceské galerii,
ktera prinasela ,celkové pohledy na mésto riznych dob, zabéry mist a zakouti
starych Pardubic, kterd postupné musela ustoupit novodobé vystavbe, stejné jako
zmésta nasich casii s modernimi sidlisti na perifériich® a slovy predsedy Méstské-
ho narodniho vyboru Jindricha Klimese ,,dojmy umélcii vyvolané v jednotlivych
vyvojovych etapdch ménici se tvdri mésta |[...| od kupeckého sidlisté v podzdmci
az po mnohatisicovou obec rodici se socialistické spolecnosti (Pardubice 1972:
nestr.). Pravidelné¢ vystavoval i pardubicky Stavoprojekt, mistni projekéni
organizace zodpovédna za vétsinu sidlistni vystavby. Rada Méstského
narodniho vyboru pak organizovala od roku 1969 soutéz o nejlepsi reali-
zovana architektonicka dila, opét provazenou vystavou.

Nedilnou soucasti propagandistickych strategii v mistnim tisku bylo
vyuzivani obrazu. Publikované fotografie a ojedinélé grafiky utvarely zpi-
sob pohledu na sidlisté, ktery si recipient mél prenést i do reality. Zptsob,
jak vyjevy cist, neziidka ¢tenafi podsouvaji popisky. V priabéhu 50. let
prevazovaly v mistnim tisku budovatelské vyjevy z vystavby sidlist. Jejich
vyznamnou slozkou byla oslava zavadéni technickych i organizacnich no-
vinek v Cele s proudovou metodou vystavby, autofi doprovodnych textd
zdtiraznovali i modernost budovanych objektt. Rétorice o vystavbé sidlist
je vlastni az biologicky jazyk: domy na sidlistich podle neztidka opakované
fraze rostly jako houby po desti. Ojedinéle se objevuje i vcelaisky primeér:
wotva roztaly proni ledy v kaluZich, a uz je na novém stavenisti sidlisté Dubina jako
v ule” (popis fotografie Zdr 32-36, 22, 20. 3. 1981: 2). Uzivani podobnych
topoi ma ve Ctenati vyvolat dojem vzniku sidlisté jako neodvratitelného
faktu, daného témér prirodnimi zakony. Neslo o nic jiného nez o maskovani
reality sidlistni vystavby, provazené ustavicnym zpozdovanim.

Nad vyjevy z vystavby postupné prevazily snimky z dokoncenych sidlist.
Lze je rozdélit do dvou tematickych okruhti. Na prvnim misté §lo o moment-
ky (nebo aranzované ,momentky®) z kazdodenniho Zivota predstavujici
sidlisté jako kvalitni obytné prostredi (¢i prostiedi, které sice ma dil¢i nedo-
statky, ale v kvalitni prostiedi se ¢asem proméni). (Obr. 7) Cetnéjsi viak byly
celkové pohledy na dokoncené komplexy. Kanonickou roli v tomto ohledu
hrala vedle tisku i publikace Milose Navesnika o budovaném polabinském
sidlisti (Navesnik 1971). Kniha, uvozena na prebalu barevnym pohledem na
sidlisté, obsahuje Ctyti snimky z nadhledu (letecké nebo z vyskové dominan-
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ty), Sest fotografii celkovych, ¢tverici ulicnich pohled a detail jedné stavby
(ZS Polabiny I1 v ivodu staté o obéanském vybaveni). Vybér fotografii dava
vyniknout kompozi¢nim principiim hmotové skladby sidlisté. V uli¢nich
pohledech jsou zamérné vybrany ,hotové®, Cisté a esteticky uspokojivé
zabéry, pouze jeden celkovy snimek ukazuje z dalky rozestavény deskovy
dim v Polabinach III, ale opét estetizujicim zptisobem. Tento pohled na
sidlist¢ v normalizac¢nim tisku pfevazoval. Autori v popiscich takto pojatych
fotografii vyslovné prohlasovali sidlisté za krasna ¢i hezka a navadéli tak
Ctenare, jak vystavbu vnimat. Popisky sidliStnich snimkii v dobovém tisku
tak hyti frazemi jako ,,Polabiny se rozristaji do krdsy“, ,,Pékny pohled je na nové
sidlisté DraZka z Dasické ulice” nebo NabieZi Zdvodu miru v Pardubicich pisobi
péknym dojmem. Navozovat az lyrickou atmosféru naopak mély méné casté,
ale o to vyraznéjsi snimky prirodnich detailti na pozadi sidlisté. Exaltovana
rétorika popiskt estetizujicich pohledt na sidlisté je az kiecovité optimi-
stické: devadesatitisicové Pardubice rostou ,,do radosti, do §tésti, vystavba
vznikala ,,pro §tésti nasich déti” atp. Jednalo se zase o rétorickou obrannou
strategii: slovo stalo proti zité realit¢.

Povzbuzenim k podobnému vnimani novych obytnych komplexii byly
i fotografické soutéze. Nejstarsi zachycenou soutéz s tématem Pardubice
ve fotografii zorganizoval Svaz architektii v roce 1966 (Pardubice 1966).
Dalsi, tentokrat na téma Promény padesati let nasledovala hned nasledujici
rok (Promény 1967). Na vystavé v kulturnim domé Dukla byly mimo jiné
ocenéné snimky Lidské hnizdo (Ivan Pospisil), Vznik nového sidlisté (Vla-
dimir David) ¢i Vcerejsi a dnesni svét (Josef Ttima).

Vyslovené propagandistické pak byly grafiky reflektujici stavebni vyvoj
meésta, bohuzel anonymni. Prilezitostn¢ doprovazely i piehledy o plnéni
volebniho programu (Vysledky 1975) (Obr. 8). Jejich autofi vyuzivali tradic-
ni ideologizac¢ni praktiku, kdyz vydavali zdanlivé vécny piehled dat za kli¢
k pochopeni skutecnosti (Schmarc 2017: 32). Grafikam je vlastni zkratka,
ktera ve zhusténé podobé zachycuje jadro propagandou nastavovaného
diskursu. V jeho jadru stoji protiklad starych a novych — lepsich, protoze
socialistickych — Pardubic.

Zavér

V predlozené studii jsem na zaklad¢ studia dobového tisku, dobovych
pruvodcti i obrazovych prameni a vystav sledoval zptisoby, jakymi ofici-
alni organy vytvarely pred rokem 1989 obraz sidlist budovanych po druhé
svétové valce v Pardubicich. Smérem k obyvatelim mésta hraly klicovou
roli mistni noviny <d7. Jejich autofi soustavné péstovali obraz sidlist jako
hmotného dokladu péce statu o potreby pracujicich a vyuzivali kontrastu
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soucasnosti s podhodnocenymi nedostatky a minulosti, jejiz chyby naopak
systematicky zvelicovali. Obrazové i slovni reprezentace sidlist predstavo-
valy nové obytné celky vysoce estetizujicim zptisobem, ¢imz jejich autofi
a editori zastirali objektivni potize spojené s vystavbou.

Tvirci privodct po mésté pak ukazovali pardubicka sidlisté jako atrak-
ce hodné navstévy. Publikované fotografie i doprovodné texty budovaly
pozitivni obraz mésta, pricemz jako hlavni interpretativni ramec vyuzivaly
dialektického protikladu minulosti a soucasnosti. Minulost slouzila jako
obraz zaniklé doby, o jejiz odkaz sice socialisticka soucasnost pecuje, ale
kterou soudobé vydobytky kvalitativné prevysuji. Sidlisté v tomto ohledu
dobové texty prezentovaly jako neodvratny vrchol nevyhnutelného vyvoje.

Rubem diskursivniho obrazu budovaného sledovanymi prameny byla
zité realita, jak ji zachycuji vzpominky pamétnikd, jejichz vypovédi Vy-
chodoceské muzeum v Pardubicich systematicky sbira.* V fad¢ pripadt
sice bydleni na novém sidlisti zlepsilo individualni bytovou situaci, presto
vsak nasi naratofi propagandou budovany obraz mésta vnitfné neprijimali.
Estetizujici pohlednice ¢i snimky v tisku nedokazaly zakryt dil¢i i koncepcéni
nedostatky bytové vystavby, kterym obyvatelé mésta denné celili.

Listopad 2024
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Obr. 1 Pardubicka sidlisté zahdjena v letech 1945-1989:
1 - Dukla (1947-1957), 2 — Tesla (1947-1955), 3 — Prednadrazi (1954-1959),
4 — Polabiny I (1960-1965), 5 — Polabiny II (1964-1969), 6 — Drazka,
7 — Polabiny III (1968-1973), 8 — Polabiny IV (1971-1980), 9 — Zavodu Miru
(1967-1979), 10 — Karlovina (1973-1980), 11 — Dubina, 12 — Pardubice — sever
(1986-1994), 13 — Dasicka, 14 — Polabiny V (1987-1990).

Zdroj: Podklady ZABAGED, zakres autor.
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Obr. 2 Propagandisticka dialektika v praxi: protiklad staré Karantény
a nového bytového domu na sidlisti Dukla. Piiprava stavby atypickych
ttipatrovych domt podle navrhtt Milo$e Navesnika (v popredi) zacala jiz
v roce 1946. Zdroj: Zar VIII, 28, 11. 7. 1952: 6.
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Obr. 3 Sidlisté¢ Dukla o¢ima Slavka Pravce, 1966.
Zdroj: Pravec 1966.
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Obr. 4 Netprosny diktat modernity: oblibeny prihled na Polabiny IV
pod mostem ptes Labe, Prior a spofitelna v protikladu k zamku a kostelu
sv. Bartoloméje. Antonin Holub, 1980. Zdroj: Sbirka VCM.

Obr. 5 Zimni raj socialistickych Pardubic: Pernstynské namésti a zamek
v protikladu k béloskvouci zastavbé Dubiny I, Polabin III a Interhotelu
Labe. L. Fifer a Josef Svatoti, 1985. Zdroj: Shirka VCM.
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Obr 6. Vydobytky socialistické vystavby Pardubic je tfeba se pochlubit!
Vedutistické zabéry sidlist Zavodu Miru a Karloviny stiidaji detaily z Karloviny,
Drézky a Dubiny. L. Fier, 1985. Zdroj: Sbirka VCM.
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Obr. 7 Ukazka idealizovaného pohledu
na zivot na sidli§ti (zde Polabiny
I s ubytovnami na Stavatové v pozadi).
: T Vladimir Sorf, 1968. Zdroj: Zpravodaj
Geraa s ONYV Pardubice 1968, biezen.

Obr. 8 Vizualizace normaliza¢ni spole¢enské smlouvy:
Skoda 110R a byt v panelovém domé jako zaruka
sluncem zalitych dni. Z prehledu plnéni volebniho
programu NF v Pardubicich za 1éta 1971-1975. Zdroj:
Vysledky plnéni volebniho programu NF 1971-75.



