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Abstract

The study deals with public order protection in the Czechoslovak coun-
tryside in the decade before the fall of the communist government in 1989.
It focuses on the contact between the local community’s shared social
values and the principles governed by the socialist state at the local level.
It discusses the care for good reputation and the reflection of social hier-
archy and stereotypical views based on it in notes from meetings of public
order commissions of local and national committees. It puts the care for
a decent municipality at the end of the 1980s into the broader contexts of
social changes as a reaction to industrialization and modernization. The
author concludes that principles of social control in late socialism did not
contradict the social values of rural communities. The analysis of archive
sources also shows the influence of the inefficiency of the state socialist
administration in being able to care for public order.
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Uvod

»10 vite, tady na vesnici se lidi staraj jeden o druhyho, aby se kaZdy staral sdm
0 sebe. Vesnice md svy pravidla, to musite prijmout.“ (Biler 2021: 23)

Symbiéza vSudypritomné socialni kontroly a tiniku do soukromi
velké casti obyvatel tvori jednu z charakteristik pozdniho socialismu
v Ceskoslovensku. Pravé pomezi soukromé a vetejné sféry ve venkovském
prostredi — péci o ,sporadany zivot komunity® — se vénuji v této studii.
Zam¢éruji se pritom na posledni desetileti pfed padem vlady Komunistické
strany Ceskoslovenska (KSC) roku 1989. Sleduji perspektivu textii pro-
dukovanych lokalnimi funkcionarti na prikladu vybranych vétsich vesnic
a malych venkovskych mést v okrese Brno-venkov. Kladu si otazku, zda
a jak se ve strategiich zabezpecovani verejného poradku na lokalni trovni
odrazi systém socialnich norem neanonymnich komunit.! Také mé zajima,
zda sdilené hodnoty nemohou v perspektivé casti venkovskych obyvatel
pomyslné legitimizovat nékteré z principt socialni kontroly socialistického
statu.

Zajistovani bezpec¢nosti v Ceskoslovenské socialistické republice (dale
CSSR) byla doposud vénovana pozornost zejména v dokumentaci politic-
kych perzekuci. Studium disciplinace na lokalni trovni je totiz doposud
opomijeno (a to celosvétové — srov. Persak 2017b: 1), ackoli tvoti sféru, se
kterou se na rozdil od postihu odpiirctt vlady KSC setkavala velka c¢ast
obyvatel Ceskoslovenska. Pravé na zdkladé osobnich zkugenosti si ptitom
lidé utvari vztah ke komunistické minulosti statu — diky Siroce rozsifené
socialni kontrole ¢asto pravé v podobé kritiky v§udypritomného dohledu.
Cast obyvatel vak naopak vyjadiuje nostalgicky stesk po ,pevné ruce®
dbajici o poradek (coz ovliviiuje jejich vztah k polistopadovému demo-
kratickému statu). Ochrana verejného poradku ostatné souvisi s béznym
zivotem kazdého z nas, a proto se v ni skryva silny politicky potencial
(Bauman 2003: 308).

Mistni funkcionati v CSSR méli pies vysokou miru centralizace celou
fadu kompetenci posilenych jejich neformalni moci (Kabele — Hajek
2008: 54-55). Vyznam mnohavrstevnaté sité socialnich vazeb (Sabrow
2012: 199) predstavuje jednak tradi¢ni (a dalezitou) vlastnost lokalnich elit
(Wilson 2010: 367), ale tvori i pilit fungovani statné socialistické spolec-
nosti, ve které byly pod narodni ,lidovou® spravou veskeré oblasti Zivota
- socialni politika, vyroba i trh. Principy organizace statniho socialismu
stavély na moznostech zasahovat do nejriiznéjsich oblasti lidské ¢innosti.

1 Dle Sociologické encyklopedie socialni normy predstavuji obecnd verbalizovand
pravidla, jez maji jednajici ve svém chovdni respektovat a které se pro né poklada
2a zdvazné (Strmiska 2020).
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V praxi to mnohdy vypadalo tak, ze prestupek obcana v praci mohl byt
feSen za spoluprace zaméstnavatele, odborti i administrativy, chovani déti
ve volném case bylo feseno ve $kole.

Slovensky historik Roman Krakovsky ve své analyze prolinani verejné
a soukromé sféry béhem obdobi socialismu v Ceskoslovensku pise: ,V 70.
a 80. letech 20. stoleti zasahoval stat a strana do soukromé sféry jednotlivce
mnohem mén¢ nez dfive. Administrativa jiz neocekavala, ze lidé budou
vystavovat své soukromé zalezitosti verejnému dohledu, a pokud ano, di-
vérnym informacim jiz nebyla vénovana takova pozornost.“ (Krakovsky
2020: 150) Vysledky predkladaného vyzkumu vSak ukazuji, ze intervence
venkovskych predstaviteld statni moci do individualnich zivot obcanii
nebyly nadale ni¢im vyjimecnym.? Provazani privatniho s vefejnym ostatné
tvori pfirozenou soucast zivota v neanonymnim prostredi tradi¢nich komu-
nit (srov. Janc¢ar 2000: 159-166). Proto sledovani a postih osob chovajicich
se v rozporu s normami komunity za ticelem zabezpeceni verejného poradku
nemusi byt vnimano casti spolecnosti jako kontroverzni. Zvlasté v pripade,
kdy je posuzovano jednani téch, ktefi stoji pomyslné na okraji venkovské
komunity. Studie proto otvira i otazku odrazu existence (generac¢ni ¢i
socialni) hierarchie v principech disciplinace na lokalni trovni. Nemohlo
do jisté miry projednavani prestupkt pred komisemi pro ochranu vefejného
poradku napomahat pritomnosti spolecenskych nerovnosti?

Studie prispiva k preciznéjsi analyze pricin stability (ale i nasledného
padu) vlady KSC. Diskuse je obohacena o nové podnéty diky vhledu
do prostfedi doposud spise prehlizenych skupin obyvatelstva — venkov-
skych ,komunistickych® elit, ale druhotné i obyvatel pomyslné na okraji.

Ochrana verejného poradku jako zajem a hodnota komunity

Do sféry oznacované jako ochrana verejného poradku radime chovani,
které sice nemusi byt trestnym ¢inem, ale negativné narusuje souziti obcanti
a byva vnimano jako protispolecenské (srov. Pickard 2014). Jde mimo jiné
o vytrznosti, niceni ¢i znecistovani verejnych prostor, fyzickou ¢i verbalni
agresi, Castéji nez soudy fesené lokalnimi administrativami (Persak 2017b:
3). Velka cast této agendy se pritom tyka prevence rizikového jednani
napriklad ve formé eliminace pritomnosti osob, které sice prestupky nepa-
chaji, ale mohly by (Persak 2017a: 14; Urbanova 2006: 11). Mtze se jednat

2 Pod dohledem statni spravy bylo navic i prostfedi, které dnes povazujeme
za soukromé. V soucasnosti (2023) by bylo zfejmé povazovano za nepfijatelny
zasah do soukromého podnikani, pokud by lokalni samosprava urcovala, jak
se maji hosté chovat v restauraci. Dale si pfitom ukazeme, Ze pravé kontrola
téchto zafizeni (véetné chovani hostt) byla ¢astou naplni prace komisi.
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nejen o vyhlasky, Gpravy prostranstvi, ale v soucasné dob¢ i pfitomnost
sofistikovanych kamerovych systém?u.

Lokaln{ funkcion4fi v pozdné socialistické CSSR také vénovali pozor-
nost prevenci naruSovani verejného poradku, avsak soucasnymi nastroji
nedisponovali. Naopak méli pravomoci pramenici z podstaty fungovani
statniho socialismu (znarodnéni) a na venkové tézili i z existence socialnich
vazeb v ramci komunity.

Bez studia hodnot sdilenych v ramci spolecenstvi nemtzeme porozu-
mét oblasti ochrany verejného poradku jako takové — jevy v jedné kulture
povazované za neslu$né mohou byt v jiné normou (Urbanova 2006: 72).
Socialni normy pfitom tvori soucast liminarni sféry mezi jasné definovanym
»zavaznym® zlo¢inem a béznym Zivotem, ve které nachazi uplatnéni vagni
pojmy, jako je ,slusnost” ¢i ,znedisténi® (Douglas 2014: 180).

Péce o sporadany zivot byla tradicné zejména zalezitosti disciplinace
v ramci komunity — fesit souziti nebylo v moznostech predindustrialnich
mocnosti (Uhlif 2004: 447). Hodnota racionalni moralky zalozené na so-
cialnich normach je az produktem osvicenstvi a kontrastuje s predosvicen-
skou spontannosti a iracionalitou. Kofeny spole¢enské smlouvy zalozené
na vseobecné platnych normach chovani mizeme proto vidét pravé v osvi-
censkych idejich (srov. Tinkova 2004: 38-48).

Josefinské centralizacni reformy a vznik policie mély pomoci kultivovat
souziti obcanti. Na venkové a malych méstech vsak dohled nad poradkem
ztstal v rukou mistnich predstaviteld. Navic se podobné centraliza¢ni
tendence usilujici o kontrolu nad verejnym poradkem setkavaly zejména
u méstskych elit spise s bojkotem a bagatelizaci (Himl 2019: 22-24). Cen-
tralizace vSak preci jen nakonec prevladla: odrazila se mimo jiné ve vzniku
struktury okresnich soudt ve druhé poloviné 19. stoleti. K soudu se bylo
nové nutno obracet i v zalezitostech spjatych se souzitim obcanti na lokalni
urovni: tento princip ,,pfezil“ pad monarchie a byl uplatiiovan i za prvni
ceskoslovenské republiky (Francek 2011: 402).

Promény zptsobu Zivota béhem pramyslové revoluce vsak vedly k po-
stupnému obratu postojii a postupnému ztotoznéni nové etablovanych
stfednich vrstev s potfebou ochrany vetejného poradku a disciplinace (ze-
jména) nemajetnych osob.®* Masova migrace obyvatel do mést totiz pfinesla
obavy z ohrozeni poklidného zivota (Halifova 2012: 97).

Rast zivotni tirovné Casti obyvatel, ale i socialni nerovnosti, formovaly
v prostiedi malych rozvijejicich se mést proménlivy, obtizné definovatelny

3 Tlak na disciplinaci se odrazil i v pfijatych legislativnich opatfenich, mj.
zakonech branicich zvy$ené mobilité nemajetnych osob (Pokludova 2009:
337). Postih ,,tulakd“ vSak byl vlastni jiz pfedosvicenské dobé — protitulacky
patent byl vydan jiz roku 1723 (Himl 2019: 147).
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soubor normativnich hodnot znamy nejen ve stfedni Evropé i jako malo-
méstskad i ,méstacka“ moralka. Tyto hodnoty pritom nevznikly zcistajasna,
ale stavi na stabilnich myslenkovych schématech (Dousek — Drapala — Novotna
2015: 13) tradi¢ni venkovské spole¢nosti — mimo jiné hodnoté prace a praco-
vitosti &i ptirozenosti socidln{ kontroly (Staif 2020: 78). Socialné normativni
systém neanonymnich komunit lze v tomto ohledu vnimat jako kombinaci
»tradi¢nich® hodnot a ,,moderni“ ostrazitosti (Poloucek 2020b: 41).

Charakteristika tzv. maloméstské mordlky se razni: od kritickych textt
z pocatku 20. stoleti (Blaha 1912), odsudkt komunistickych ideolog,
kteti symbol ,,méstaka“ vyuzivali jako jeden z dominantnich obrazi , tfid-
niho” nepfitele (srov. Necasova 2020: 53-68), po jejich soucasnou reflexi
v popularni kulture. Presto lze identifikovat typické dominantni rysy. Diky
migraci venkovskych obyvatel za pracii zavedeni obecniho zfizeni a ztraté
svébytnosti mést mizely jasné hranice mezi venkovany a méstany, prichozimi
a ,starousedliky® (Ruzicka 2016: 277). Projevy sebeidentifikace usedlych
clenti obce se tak presunuly do symbolické roviny — zejména do oblasti
péce o dobrou povést slusnych a pracovitych obcanti (Kladiwa — Poklu-
dova — Kafkova 2008: 73).* Diky tomu byva ,malomestactvi“ ve svych
karikaturach spojovano i s dirazem na az pfehnanou reprezentaci a péci
o vnéjsi formu (Staif 2020: 84).

Se socialnim vzestupem casti obyvatel, ale i soupefenim a obavou
o dobrou povést souvisi ostrazitost vici okoli — cizim lidem i chudiné
— socialni kontrola proto tvoii dilezitou a ,prirozenou® soudast zivota
na malém mésté (Ossowska 2012: 231). Pilifem identity ,,po¢estného®
obcana je navic i vnimani vlastni (exkluzivni) pozice v socialni strukture
(Staif 2020: 83). Diiraz na socialni hierarchii (habsburské monarchii vlastni
— Himl 2019: 147) proto formuje normy, konflikty a stereotypni predstavy:
lidem na okraji jsou prisuzovany vlastnosti opacné tém, které ,pocestni
obc¢ané“ prisuzuji sami sobé. Lenost, absence hygienickych navyk a po-
kleslé mravy legitimizuji potifebu kontroly a disciplinace (Halifova 2012:
97).5 Zejména lenost je pfitom spjata s praci, klicovym pilifem souboru
ideji prosazovanych i viddou KSC.

V této studii ukazeme, ze se v zapisech z jednani komisi pro ochranu
veiejného poradku z 80. let 20. stoleti odrazi pritomnost socialnich no-
rem spojovanych s maloméstskou moralkou. Zejména se budeme vénovat

4 Mizejici vliv ,starych® lokalnich elit a vyznam reprezentace v prostredi malého
mésta tematizuje i klasicka americka sociologicka studie, jedna se tedy o fe-
nomén vlastni nejen stfedni Evropé (Lynd — Lynd 1934: 430).

5 Ptedstavy o zhoubném vlivu chudoby ostatné pretrvavaly i v politice vychovy
déti v obdobi socialismu: za nejlepsi cestu bylo povazovano je od rodiny
oddélit a umistit do Gstavni péée (Henchel 2020: 841).
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hodnot¢ potieby péce o dobrou povést a s ni spjatou ostrakizaci téch, kteti
ji ohrozuji. A to tfeba pomoci tematizace stereotypnich predstav spjatych
s lidmi pomyslné na okraji socialni hierarchie komunity.

Ochrana verejného porddku lokdInimi administrativami v CSSR

Vetejny poradek tvori jednu z konsensualnich hodnot socialistickych
spolec¢nosti ve stfedni a vychodni Evropé (Lindenberger 2017: 215), navic
hojné vyuzivanou v ideovém boji proti politickym oponentiim oznaco-
vanym za protispolecenské Zivly (Kolat — Pullmann 2016: 64). Stejné jako
ve velké Casti svéta jej méla na starost lokalni administrativa.

Organizace statni spravy na lokalni trovni v socialistickém Ceskosloven-
sku vychazela z konsensu potieby prevzeti lidové kontroly nad republikou
i vyrobnimi prostredky, pramenici z traumatické zkusenosti druhé svétové
valky, mnichovské dohody (oznacované za ,zradu® zdpadnich spojenci)
i velké hospodarské krize. Struktura narodnich vyborti nahradivsich insti-
tuce statni spravy loajalni okupantské moci tak byla utvorena v roce 1945
(Kabele — Hajek 2008: 43; srov. Rékosnik — Spurny — Staif 2018: 167-210).
Mistni (dale MNV) ¢i méstské narodni vybory tvofily organy statni spravy
na nejnizsi Grovni. Pro pomoc s vykonem spravy byly pri MNV zfizovany
komise — napftiklad komise skolské nebo dopravni. Ale také komise pro
ochranu vefejného poradku (tzv. poradkové komise, ve zkratce KOVP),
jimz se vénuji v tomto textu.

Jak jiz bylo naznaceno, za prvni ceskoslovenské republiky se bylo nutno
zpravidla obratit i pii feSeni prestupkd na okresni soud. Dobovy narativ
tak hovofil o navratu moci do rukou lidu (Francek 2011: 430), ackoli poz-
d¢ji bylo statni spravé vytykano pravé odcizeni od potreb béznych lidi.
V 50. letech vykonavala dohled nad verejnym poradkem statni sprava dle
trestniho zakona spravniho (zakon ¢. 88/1950 Sb.). Zakon o trestnim fizeni
spravnim ¢. 89/1950 sice daval narodnim vybordim pravomoc provadét do-
movni prohlidky ¢i zadrzet a vazebné stihat podezrelé osoby, tato opatfeni
ale dle vladniho narizeni 78/1951 nepfislusela MNV, ale jim nadrizenym
organtim. Spravni zakony trestni byly v roce 1961 nahrazeny zakonem
¢. 60/1961 sb., o tkolech narodnich vybori pfi zajisStovani verejného
poradku. Tento zakon stanovil narodnim vybortim pravo rozdavat lidem
pokuty do 500 Kcs, verejné diitky ¢i propadnuti véci, zakon vsak jiz ne-
pocital s tim, ze by statni sprava mimo trestni fizeni na jakékoli trovni
nafizovala odnéti svobody (zakon ¢. 60/1961 Sb.; Francek 2011: 447).

MNV byly podiizeny okresnim (dale ONV) a krajskym narodnim vy-
bortim. Lze tedy hovoftit o administrativnim systému zdanlivé v rukou
lidu, avsak ve skutecnosti s velkou mirou centralizace. Systém dohledu
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se navic opiral i o Sbor narodni bezpec¢nosti (SNB) a jeji uniformovanou
soucast Verejnou bezpecnost (VB) spolu se spolupracovniky z fad obcanti
(pomocnou strazi VB). Realnd moc viak nalezela mistni organizaci KSC
(opét podrizené nadfizenym stranickym organtim).® Vicekolejna struktura
(MNV, KSC a bezpe¢nostni slozky) tak tvotila jednu z p¥i¢in neefektivity
a zvySovala vyznam neformalnich kontaktd.

V obdobi tzv. normalizace jiz komunisticka vlada do takové miry nefesila
soukromi obc¢ani. Stacilo aktivné nevystupovat proti statni moci a ve for-
malni roviné vyjadiovat loajalitu (napf. ve formé ¢lenstvi ve vhodnych
spolecenskych organizacich ¢i Gicasti na komunistickych manifestacich,
zejména v prvomajovych privodech — srov. Dousek 2022). Na zakladé svoji
formalni aktivity byli obcané ¢i jejich déti samoziejmé nadale posuzovani
(napf. v otazce pfijeti na stfedni $kolu), avSak statni moc si nenarokovala
dohled nad tim, ¢emu se lidé budou vénovat tfeba béhem rekreace na svych
chatach. Ve jménu tolerance tiniku do soukromi se stalo klicovou hodnotou
zejména zabezpeceni ,klidu k praci® (Bren 2013: 378). Lze hovofit o spole-
censké smlouvé (srov. Otahal 1994) ¢i familiarismu (srov. Mozny 2009), coz
vSak neoslabilo vyznam prikladany potiebé ochrany verejného poradku.
Slovensky historik Roman Krakovsky individualizaci postoji obyvatel
a preferenci vlastnich rodinnych zajmi nad zajmy kolektivu v obdobi
70. a 80. let oznacuje dokonce jako ,navrat k méstackym hodnotam® (Kra-
kovsky 2020: 150). Jak jsme ukazali diive, méstackym hodnotam je ostatné
vlastni pravé socialni kontrola mifena proti tém, kdo narusuji dobrou
povést ¢i ,klid k praci.

80. 1éta jsou pak spjata s celkové se zhor$ujicimi zivotnimi podminkami
a postupnym rozpadem pilift ,,spole¢enské smlouvy® etablovanych na po-
catku normalizace. Narodni hospodarstvi se nachazelo v mnohacetné krizi
diky neefektivité centralniho planovani, kolabujicim dodavatelskym fetéz-
ciim, nizké pracovni moralce ¢i zhorsujici se kvalité Zivotniho prostredi.
Obraz CSSR tésné pred padem vliady KSC tvoti Thostejné a neosobni vztahy
mezi lidmi, kazdodenni zZivot ramovaly vypadky v zdsobovani, nutnost
shanét bézné Zivotni potteby ,,podpultové” pres zndmé a véudypritomna
korupce (Kalinova 2012: 105; Rakosnik — Spurny — Staif 2018: 251-296;
Rychlik 2020: 301).

6 Mistni (ve méstech uliéni) ¢i podnikové vybory KSC také predstavovaly
vyznamnou instituci socialni kontroly. Jejich role v ochrané vefejného poradku
neni v materialech z provenience MNV evidovana, av$ak nelze pochybovat
o tom, ze jejich ¢innost byla — alespon personalné — propojena. Tyto komise
projednavaly mj. zadosti o studium ¢i vycestovani do zahranic¢i. Na zminku
o tom, Ze se stejna zélezitost feila i v mistn{ organizaci KSC, jsem narazil
ve studovanych zdrojich pouze jednou.
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Za jeden z pilita stability vlady KSC je ptitom povazovano pravé zajisténi
relativniho materialniho zabezpeceni v kontrastu s deziluzi z Sance na zmé-
nu (,,je to na vé¢né casy”). Rozpad schopnosti zajistit lidem distojny Zivot
po materialni strance je pak vniman jako jedna ze zakladnich pricin ztraty
hegemonie autoritativni moci a priklonu obcanti na stranu opozice, kdyz
k tomu dostali podnét v podob¢ nasili viic¢i demonstranttim 17. listopadu
1989 (Klimes 2022: 177-191). Jiz od pocatku 80. let se i na Grovni UV KSC
jednalo o zhorSovani kvality zivota v oblasti vefejného poradku — nardstu
agrese, vandalismu, ale i kriminality (Kalinova 2012: 322).

Lze si klast i kritickou otazku, zda pocit ohrozeni (a neschopnost statni
moci bezpecnost zajistit) nemuze tvorit dalsi z pricin podpory sametové
revoluce. Zvlasté, pokud se jiz o naridstu kriminality ¢i delikvence mla-
distvych hovorilo oteviené a stavala se tématem popularni kultury v sou-
vislosti s (opatrnym) prosazovanim politiky glasnosti v CSSR (Pullmann
2011: 126). To mohlo vyvolavat nadéje na zménu, ktera neptichazela, coz
posilovalo nespokojenost (Green 2014: 128; McDermott 2015: 189). Ohro-
zenim verejného poradku a hrozbou naristu anarchie ostatné v odsudku
demonstraci roku 1989 strasila i samotna KSC, ¢imz cilila na stézejni obavy
casti spolecnosti (Pullmann 2016: 93).

K pouzitym metodam: Zapisy ze schizi komisi pro ochranu vefrejného
poradku MNV jako pramen

Studie je zaloZena na analyze zapisti ze schiizi poradkovych komisi MNV.
Zamérem bylo studovat primarné materialy z 80. let — studovany vsak byly
zapisy jiz od roku 1978, kdy probéhly (nesvobodné) volby do mistnich
narodnich vyborid.” Na zakladé dostupnosti pozadovanych zapisd byla
vybrana ¢tyfi mala venkovska mésta (v rozmezi 2 000 az 3 000 obyvatel
v roce 1990) a pro srovnani dvé velké vesnice (kazda majici vice jak 1 000 oby-
vatel). Lokality se nachézeji v okrese Brno-venkov, ktery se vyznacuje pro-
linanim zemédélské a primyslové krajiny a je charakterizovan spadovosti
do druhého nejvétsiho mésta soudasné CR.

7 Celkem bylo prostudovano 933 stran zaznami z jednani KOVP ze Sesti obci.
Nazvy obci ve studii neuvadim, jelikoz zdznamy obsahuji citlivé osobni infor-
mace. Veskeré citované zaznamy pochazi z fondt Mistnich narodnich vybort
ze Statniho okresniho archivu Brno-venkov se sidlem v Rajhradé. Pocty obyva-
tel v roce 1990: lokalita 1 — cca 2 200 obyvatel, lokalita 2 — cca 2 300 obyvatel,
lokalita 3 — cca 1200 obyvatel, lokalita 4 — cca 2 700 obyvatel, lokalita 5 — cca
1200 obyvatel a lokalita 6 — cca 2 800 obyvatel (Cesky statisticky tfad 2022).
Oznaceni lokalit budu pouzivat pfi odkazovani se na archivni prameny dale
v textu.
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Poradkové komise mivaly obvykle cca sedm az deset ¢lent (poslancti
MNV ¢i nominantii spolecenskych organizaci) a jejich schiize se konaly
cca jednou mésiéné. Clenové komisi se Géastnili i $etfeni v terénu & kon-
trol pohostinstvi a spolecenskych akci. Kvalita jednotlivych zapist se lisi
od podrobnych li¢eni po stru¢né zaznamy. Béhem analyzy byla sledovana
perspektiva ptivodcil — neni z nich mozno konstruovat komplexni obraz
zivota celé komunity, spiSe jsou odrazem prostredi lokalnich funkcionari
- pomyslnych mistnich elit - a jejich pohledu na svét lidi, ktefi se dostavaji
do kfizku s vefejnym poradkem nebo normami souziti. Pfitom je zajimavé
sledovat i jazyk zapisti — jaky obraz pfedvolanych je prezentovan.?

Ze zapist bohuzel nezjistime, jaci lidé byli ¢leny komisi, coz omezuje
moznosti interpretace zapisti. Vlastnosti i zivotni osudy ¢lenti komisi se
mohly lisit a ovliviiovat postoje i strategie rozhodovani. Lze predpokla-
dat, ze v komisich byli lidé rtizni - respektovani ¢lenové mistnich spolkt’
i &lenové KSC, pro které byla moznost ziskat funkci piilezitosti k social-
nimu vzestupu, kterého by jinak stézi dosahli a ktery neodpovidal jejich
schopnostem.

Podnéty se ke komisim dostavaly ve form¢ pisemnych i Gstnich poda-
ni, ¢asto se setkdvame i s tim, ze obcané prichazeli se stiznostmi pfimo
na jednani. Lidé resili problémy se svymi sousedy i pfibuznymi — stiznosti
pritom tvori nejcastéjsi projev nespokojenosti v socialistickych zemich
(Vilimek — Rames$ 2022: 23). Komise mély na vyfizeni standardné jeden
meésic, mohly si na jednani predvolat prosetrované i svédky, za nedostaveni
se mohli doty¢ni dostat pokutu, pfipadné byt pfedvedeni VB. Stiznosti,
které presahovaly kompetence komisi, byly postoupeny nadfizenym ¢i
jinym kompetentnim organtm (komise pro ochranu verejného poradku
ONYV, socialni komise u vychovy déti, v pfipadé prestupku na pracovisti
zaméstnavateli, trestné ¢iny byly predany SNB).!” Po prosetieni prestup-
ku komise udélovaly napomenuti, vefejnou ditku (vyvésenou zpravidla

8 V roce 1985 rozeslal ONV Brno-venkov dotaznik jednotlivym komisim pro
ochranu verejného poradku. V dotazniku byli predsedové komisi mimo jiné
tazani na pocet prestupkti od roku 1981. V komisi ¢. 2 (obec s cca 2 300 oby-
vateli) bylo dle tohoto dotazniku v roce 1981 feseno 18 prestupkt a uloZeno
1500 Kés pokut, 1 vefejna ditka a 3 napomenuti; v roce 1982 byly feseny
4 prestupky a ulozeno 600 K¢s pokut a 2krat napomenuti; v roce 1983
23 prestupkt a uloZeno 1850 K¢s pokut a 5krat napomenuti; v roce 1984 pak
bylo feseno 26 prestupkt a ulozeno 1 950 K¢és pokut a 7krat napomenuti.

9 Clenem jedné ze sledovanych komisi byl dodnes respektovany ¢len mistnfho
Sboru dobrovolnych hasict, se kterym jsem hovofil béhem dfivéjsiho terén-
niho vyzkumu.

10 Napt. v zapise ze schiize komise v lokalité ¢. 6 konané 27. 11. 1981 se docteme,

972

ze ,ozhledem k zdvaznosti byl pripad preddn k projedndni vyssim orgdniim®.
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na vefejné vyvésce v obci) ¢i pokutu. Prihlizely i k tomu, zda se jednalo
o prvni nebo opakovany prestupek.

Samotnou iniciativu vyvijeli i ¢lenové komise, ktefi na problémy upo-
zornovali a dostavali za kol pofadek hlidat (napf. na kulturnich akcich ¢i
pii oficialnich slavnostech a manifestacich). Komise vedle souziti ob¢anti
resily i zalezitosti dopravni a protipozarni — tém se vSak ve studii nevénu-
ji. Analyza zapist ze schizi komisi pro ochranu verejného poradku byla
doplnéna studiem oralné historickych rozhovort realizovanych autorem."

Problémy socialistického souziti z perspektivy poradkovych komisi

Neslusnost ohroZujici dobrou povést komunity

Prestupky byly na zasedanich poradkovych komisi projednavany na za-
kladé¢ platnych zakont (zejm. zédkona ¢. 60/1961 Sb., o dkolech ndrodnich
vybori pri zajistovdnt socialistického poradku)'. Legislativa plna nejednoznac-
nych termind vSak vytvarela Siroky prostor pro jeji interpretaci v souladu
s lokalné platnymi socialnimi normami a umoznovala posuzovani doty¢-
nych tfeba na zakladé jejich ,,dobré® nebo ,,$patné“ povésti.

Obava o ztratu dobré povésti obce muize tvorit argument pro disciplinaci
téch, ktefi se chovaji v rozporu s normami. ,,Ostuda® jednotlivce se totiz
muize pomyslné prenést na ,ostudu® celé komunity. Ziejmé i proto tvofilo
nevhodné chovani na vefejnosti ¢astou pri¢inu projednavani prestupku
u poradkovych komisi. Za poburujici naruseni vetejného poradku bylo
v 80. letech povazovano tfeba i nakupovani v samoobsluze bez nakupni-
ho kosiku® ¢i vysedavani pivaiti na schodech u obchodu." O neurd¢itych
zminkach o pohorseni, nevhodném a nekulturnim® chovani na verejnych
prostranstvich, ve vlaku ¢i tfeba v pohostinstvich nemluvé.'®

Predmétem zajmu komisi nebyli jen jednotlivci, ale i nejraznéjsi ve-
rejné instituce, ve kterych mize dochazet k pachani prestupkt. Zejmé-

11 Jedna se o rozhovory vedené v letech 2015-2017 v ramci doktorského vyzkumu
zaméfeného na promény spolecenského zivota na moravském venkové béhem
pozdniho socialismu. Celkem byly realizovany rozhovory se sedmnacti naratory.
Vysledky vyzkumu byly publikovany v odborné monografii (srov. Poloucek 2020).

12 Tento zakon stanovil, Ze ,,Narodni vybory zajistuji za Siroké Gi¢asti ob¢anti ochranu
socialistického poradku. Dbaji o to, aby budovani vyspélé socialistické spole¢nosti
nebylo narusovano projevy nekazné, které ztézuji plnéni tikoli statni spravy, rusi
verejny poradek nebo socialistické souziti ob¢ant® (zakon ¢. 60/1961 Sb. 1961).

13 Lokalita 6, 27. 8. 1982.

14 Tamtéz, 31. 5. 1985.

15 Lokalita 2, 26. 10. 1981.

16 Lokalita 4, 10. 12. 1986.
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na podniky uréené ke sdruzovani — hostince i kulturni domy — utvari
z pohledu poradkovych komisi problematické prostiedi. Komise se na né
proto ve vsech sledovanych obcich zamérovaly a pravidelné je kontrolo-
valy. Ve jménu péce o dobré jméno daného podniku i obce mély byt jevy
ohrozujici mravnost odsunuty mimo zrak ,,slusnych“ ob¢ant — dle jednoho
ze zapist to byli tieba hosté v nevhodném obleceni, kterym mély byt vyhra-
zeny oddélené prostory, aby byla udrzena spolecenska droven restaurace."”

Spektrum hodnoceni verejného poradku je tvoreno vagnimi pojmy,
jako je pobutovdni ¢i verejné pohorseni — to se odrazi pravé v hodnoceni
podniki.'® Napriklad dle zapisu se 20. zafi 1985 dostavil na schizi jedné
z komisi vedouci restaurace, aby si vyslechl kritiku: ,,komise doporucila,
aby se vice vénoval chovdni nékterych zdkazniki. Tito v podnapilém stavu budi
verejné pohorsent, coZ neptispiod k dobré povésti pohostinstvi.“® Narazit 1ze vsak
i na dobové podminéné narusovani socialistické moralky — dle zapisu jiné
komise ze dne 17. 3. 1989 ,,provozovnu navstévuji mladistvi a chovani nékterych
neodpovidd vidy soc. mordlce, tim Ze napt. obtéZuji hosty se Zadostmi o cigarety,
poseddvaji po stolech apod® >

Mnoho zapist se tyka tanecnich zabav, které tvorily nezpochybnovanou
soucast komunitniho zivota na venkové (srov. Poloucek 2019). V ocich ¢lenti
komisi vséak mnohdy predstavovaly ohnisko problémi a bylo zadouci je
kontrolovat a urcovat pravidla jejich poradani. Neslusné chovani pfi za-
bavach mohlo (opét) ohrozovat dobrou povést celého méstecka: ,,Chybou
Je, Ze pti potadani zabav mote mladych si donesou piti s sebou. S. [¢len komise]
vznesl pripominku, aby v kulturnim domé neddvali pivo ven. Nedéld to dobrou
vizitku jak kulturnimu domu, tak obci. Povést kulturniho domu nent dobrd.“*

Tanecni zabavy v jiné obci byly projednavany i na ONV: ,,Podle hodno-
cent orgdnti a pristusnych cinitelic ONV Brno-venkov je obec na poslednim misté
v okrese, pokud se tyka pojmu mladeZnickd tanecni zabava. Poukdzala na posledni
konanou v patek dne 22. dubna v sokolovné. Potadatelem byla organizace SSM,
coZ je dvojndsob trapné jak pro dobrou povést poradajici organizace, tak pro MNV.
Rabava musela byt skoncena zdsahem predsedy MNV v disledku podnapilosti a ne-
pristojného chovdni icastniki zabavy a neschopnosti, ¢i spise nezajmu poradatelis
konat svoji povinnost a zabranit prestupkiim.“**

17 Lokalita 2, 3. 5. 1982.

18 Uzivani vagnich pojmii, jako je pobufovani ¢i zahédlka, bylo jiz doménou
osvicenské policie (Himl 2019: 70).

19 Lokalita 6, 20. 9. 1985.

20 Lokalita 2.

21 Lokalita 2, 28. 11. 1983.

22 Mistni organizace SSM dostala zakaz poradat zabavy po dobu nejméné pil
roku. Lokalita 6, 29. 4. 1983.

289



CESKY LID roénik 2023/110 3

Zabavy se ,t¢ésily“ i pozornosti na vy$si stranické a administrativni trov-
ni - jednalo se o politicky citlivou otazku vychovy nastupujici generace
(Poloucek 2020a: 78). Mladez navic predstavovala skupinu, ktera byla
pomyslné na nizsim zebricku socialni hierarchie v komunité, a proto bylo
legitimni ji hlidat a disciplinovat.

Odraz socialni hierarchie v jednani komisf{

Ackoli byla socialisticka spolecnost formalné rovnostarska, posuzovani
jednotlived na zakladé jejich povésti tvori nepfehlédnutelnou soucast
zapist ze schiizi poradkovych komisi. Postaveni dotyéného mohlo ovliv-
novat posuzovani prestupkd. Misto pritom mize byt lidem pfisuzovano
na zakladé¢ ,,zdédéné” rodinné povésti, véku i na zékladé prisouzenych
atributii, které ¢lovéka stavély na okraj komunity (napf. vztahu k alkoholu).
Latentni povédomi o existenci socialni hierarchie se odrazi naptiklad v ta-
kové drobnosti, jako je oslovovani — zatimco ¢lenové komise ¢i stézovatelé
jsou v ¢asti zapist oznacovani jako ,soudruh®, prosetfovani jako ,,obc¢an®.

Neposoudime, zda byla jednotlivcim pfisuzovana pozice na okraji spo-
le¢nosti diky pachani prestupkt, nebo je pachali diky deziluzi ze svého
spolecenského postaveni. Lze se vSak zajimat o to, zda se v jednani komisi
odrazi stereotypni predstavy o rtiznych lidech ¢i socialnich prostredich.

Lze sledovat, ze obraz predvolanych osob je mnohdy vykreslovan atri-
buty, pomoci kterych byli vyobrazovani lidé na okraji socialni hierarchie
jiz v obdobi primyslové revoluce. Je to obraz lidi nizké pracovni moralky
zijicich v hygienicky nevyhovujicich®® a preplnénych bytech? (coz vede
ke konfliktim a prizivuje cyklus chudoby a socialni patologie).

Podrobny zaznam z feseni rodinného konfliktu, ktery miize ilustrovat
chovani komise na zakladé stereotypnich predstav o prostiedi socialné
slabych, se objevil v jednani jedné z komisi v roce 1978. Jde o spor mezi
manzeli, ve kterém stézovatel fesi, zZe si jeho manzelka domi nastéhovala
ciztho muze a ma s nim pomér. Komise se zdhy obrati proti stézovateli
a zacne prosetrovat jeho pracovni kazen, aby dospéla k hodnoceni, Ze si

23 Obvinéni z chovani odporujiciho hygienickym normam se odrazi v fesenych
sousedskych sporech — mj. v otazce tidajného vypousténi zumpy sousedce
do dvora (lokalita 1, 21. 9. 1986), politi psa splasky (lokalita 1, 19. 11. 1987) ¢i
celkovych stiznosti na sousedy: ,,pomlouvaji obcany, sypou popel a smeti k fece,
sbiraji ovoce na cizich pozemcich. Jejich chovdni ohrozuje socialistické souZiti (lo-
kalita 2, 25. 9. 1978).

24 Zminky o souziti velkého poctu osob jsou v komisich celkem casté — ze zapisti
je zfejmé, ze spolu mnohdy ziji rodice, prarodice, dalsi pribuzni a déti. Napt.
lokalita 5, 24. 10. 1986.
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za nevéru své manzelky mize sam, jelikoz poctivé nepracuje (vedle dalsich
Setfenych zalezitosti, jako je vychova déti a hrozba jejich odebranim).?
Zaroven je obvinén z neopravnéného poskytnuti pristresi cizi osobé (jejiz
pracovni kazen je taktéz fesena). Oteviené priznani k domacimu nasili —
»2a tyto okolnosti byla ode mé [manzelka] nékolikrdt bitd“ — nechala komise
naopak bez komentare.?

Kvalita pracovni moralky urcuje hodnoceni jednotlivci — je to logické
— jedna se o silné konsensudlni hodnotu: ostrakizace ,flika¢d“ tak stézi
mohla né¢koho poboufit a byla ostatné zneuzivana i v politickych perse-
kucich. Podobné byl hodnocen i dalsi obcan jinou z komisi: ,,byla projed-
ndna kontrola ptistuiniky VB* obcana |...], jehoZ pracovni kazeri a mordlka je
na nejnizst virovni. Prislusnici VB budou tyto kontroly provadeét pravidelné®.*
Zaroven mohly komise tézit z principu pracovni povinnosti stanovené-
ho zadkonem. To je v kontrastu s vS§eobecné nizkou pracovni moralkou,
ktera sice tvofila zdroj neefektivity systému, ale mohla pritizit tém, kteri
se dopoustéli prestupkd.

Pristup komise mohl mnohdy vychazet z povésti dané osoby ¢i jeji
rodiny (coz predikovalo delikvenci). To se odrazi i v agendé prevence
protispolecenského jednani, kterou komise vykonavala nejen z vlastni
iniciativy, ale i na zaklad¢ narizeni. Jako rizikovi byli vnimani mimo jiné
lidé holdujici alkoholu: komise musely pravidelné vyplnovat dotazniky
protialkoholni poradny.? Prestoze lidé oznaceni za alkoholiky sami nic
nespachali, mohli byt hodnoceni na zakladé¢ predsudkt ¢lent komise:
tfeba diky ptvodu z rodiny se Spatnou povésti. Takovou praxi ukazuje
zprava z 28. 2. 1983: ,,Byvd vidén v podnapilém stavu, ale vytrinosti netropi.

25 Hrozba odebranim déti tvotila éasty nastroj socialni politiky v CSSR — zamin-
kou mohlo byt tfeba i nevyhovujici bydleni: jedna se tudiz o bludny kruh, kdy
byly rodiny na socialnim okraji ostrakizovany za nefesenou bytovou politiku
(srov. Henchel 2020).

26 Lokalita 2, 30. 1. 1978.

27 Mira spoluprace KOVP s VB mohla zéviset na pfitomnosti sluzebny v lokalité
— v nékterych sledovanych obcich byla intenzivni véetné spoluprace s pomoc-
nou strazi VB, jinde se zminky o spolupraci v zapisech objevuji méné.

28 Lokalita 5.

29 V (nejpodrobnéjsich) zapisech KOVP v lokalité ¢. 2 se objevuji seznamy
sledovanych alkoholikti doplnéné komentari na zakladé povédomi ¢lent
komise o nich: napft. 3. 11. 1980 se objevuje soupis se jmény, daty narozeni,
adresami a hodnocenimi jako: restaurace navstévuje, pivo pije, ale vytrénosti nedela
nebo restaurace nenavstévuje, alkoholické napoje nepoziva, ptipadné komisi neni
zndmo, Ze by chodil v podnapilém stavu. Taktéz v dalsich komisich jsou ¢lenové
nabadani ke sledovani obcant, ktefi holduji alkoholu. V zapisu z jednani
komise v lokalité 5 se tak 13. 7. 1987 docteme: ,,Komise bude sledovat chovdni
obéana [...], ktery i naddle holduje alkoholu. Byl jiZ projedndvdn a potrestdn v komisi.“
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Jinak byl projedndvdn v komisi spolecné se svym bratrem, ktery v podnapilém
stavu stropil vytrénost.“*°

Chovani k riznym c¢lentim lokalni komunity na zakladé mista jim pii-
souzeného nemusi byt formovano jen socialnim statusem dotyc¢ného, ale
i jinymi faktory, které vsak také maji své kofeny v usporadani tradicni
spolec¢nosti. Dalsi z rovin, ktera urcuje strategii jednani komise, je vék: na-
razime tak na vyzvu k mirnéjsimu postupu z diivodu staii obvinéné — jedna
z komisi 31. 8. 1984 dosp¢la k zaveru pri reseni ,,rodinnych spori a slovniho
Z’“.31

svr 7

napadant, ze vzhledem ke stari neni predpoklad, Ze se situace zmén

Naproti tomu nizky vék mohl byt spise pritézi. Mladez se stala snadno
(i pod vlivem pokynid ONV ¢i SNB) podezielou ze sklond k narusovani
socialistického souZiti, zv1asté pokud preferovala ,,moderni Zivotni styl. To
se mohlo odrazet v podminkach organizovani zabav. Zatimco myslivecky
ples byl jednou z komisi povolen 19. 11. 1987*2 v ¢ase konani od 20 do 2
hodin rano pouze se zakazem tvrdého alkoholu, diskotéka organizovana
Socialistickym svazem mladeze byla 16. 7. 1987 tou samou komisi povolena
pouze do 23 hodin a bez prodeje alkoholickych napoji.** ,,Pocestni® (a lze
predpokladat, ze starsi) ob¢ané-myslivci poradajici svoji ,tradi¢ni® akci méli
jiné podminky nez mladeznici poradajici ,moderni“ diskotéku: pfi¢emz
nezalezelo na tom, ze se jednalo o oficialni organizaci — postaveni v lokalni
komunité¢ i vék poradateld zfejmé hral vétsi roli.

V zapisech se objevuji pokyny ke sledovani chovani mladeze na verejnosti
a otazka jeji delikvence je zvlast fesena s tim, Ze se tato intenzita v pribchu
80. let zvysuje. To dokresluje pohled jednoho z naratorti, byvalého pfislus-
nika VB na jizni Moravé: ,,A to vis, tam uz prece jenom pak v téch osmdesatejch
letech to uzZ byly zdbavy a zacaly ty fety vselijaky, ta mlddeZ zacla, kriminalita se
rozrustala a uZ zacal takovej cvakot trosku.“**

Lidé s nizkym postavenim v komunité — at uz zdédénym, nebo prisou-
zenym - tvorili skupinu, jejiz disciplinace ,slusné obc¢any“ zfejmé prilis
nepoburovala. Naopak osoéeni z ,,flikac¢stvi“ mohlo ,,umravnéni® legitimi-
zovat, ¢ehoz ostatné vyuzivala i propaganda vii¢i odpiirciim komunistické
moci. Neposoudime, do jaké miry postihoval (i na lokalni Grovni) pozdné

30 Lokalita 2. I dalsi zdroje svédci o tom, Ze mnohdy zélezelo na tom, kdo, kdy
a kde pije. Na ,,dvoji metr* poukazuje i Miroslav NoZina citujici v soudobém
textu respondenta: ,,KdyZ jde opily v riflach, je to oZrala, ktery nevt, co déla, a kdyZ

jde opily v kroji a motd se z jedné strany ulice na druhou — chlapec se bavi.“ (Nozina
1988: 126)

31 Lokalita 6, 26. 10. 1989.

32 Lokalita 1.

33 Tamtéz.

34 Rozhovor s panem F., 30. 11. 2015, osobni archiv autora.
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socialisticky systém ,,chuligany® a do jaké miry je ,vytvarel“ za ucelem
legitimizace postihu. Vysoky stupen performativity ve zneuzivani silné
konsensualni socialni normy pracovitosti vsak kontrastuje s obrazem ne-
funk¢nich spolecenskych vztaht jako takovych.

Hranice autority komisi v obdobi eroze statniho socialismu

Zdroje celkové neefektivity systému prokapavaji riiznymi cestami
do zapisti. Rada zminek svédéi o tom, Ze spoluprace nebyla vzdy funké-
ni, a vzbuzuje i pochyby o autorité¢ poradkovych komisi — at u samot-
nych ¢lend, predstavitelt instituci, ¢i predvolanych obcant.*® Objevuji
se zminky o tom, ze se predvolani bez omluvy nedostavili, ¢i o jejich
hrubém chovani béhem schiize. Objevuje se i kritika §patné prace:
~Nedostatkem (nejudinéjsim) prace komise je, Ze nékteré stiznosti na prestupky
nemohou byt vyfeseny do jednoho mésice vlivem nedostavent se predvolanych
o0sob. Politovani hodna je skutecnost, Ze nékteri clenové komise KOVP byva-
Jji ¢asto omluveni.“3® Nizkou pracovni moralku ¢lent komise hodnoti
i predseda dalsi z nich: ,ostatni clenové se cinnosti komise ucastnili bud
mdlo, nebo vibec.?

O nizké autorité KSC na konci 80. let svédéi i zaznam o kritice poli-
tické prislusnosti stézovatele predvolanym: .ty sviné komunistickd, ty mé
budes ddvat ke komisi?*® Spoluprace s VB taktéz nebyla vzdy efektivni —
ani jeji prislusnici se ¢asto nedostavili,* po zruseni sluzebny v jednom ze
sledovanych mést se pak snizila i intenzita jejich pfitomnosti, coz vedlo
k nardstu kriminality.*

Komise fesily stiznosti na nedodrzeni zavazkt (nerealizace opravy
chodniku),* na opakované vynechani pravidelnych spojit CSAD,* i na sluz-
by v pohostinstvi (nedodrzent sortimentu vcetné chleba pri konzumaci jidel ¢i

35 Napf. na schiizi komise ¢. 6 konané dne 31. 1. 1986 byly projednavany tii
prestupky, pricemz se nedostavil ani jeden z predvolanych. Podobné téz
lokalita 5, 7. 7. 1986; lokalita 2, 25. 5. 1981, lokalita 6, 16. 12. 1983.

36 Lokalita 6, 30. 7. 1982.

37 Lokalita 5, 7. 7. 1986. Nizka aktivita ¢lent komisi je patrna i z pohledu
do prezen¢nich listin: napt. v lokalité 2 byla dle zpracované tabulky ve druhé
poloviné roku 1986 primérna ui¢ast ¢lent komise na schiizich 48 % (nejvyssi
ucast byla 2. 10. — 70 %, nejnizsi pak 18. 12. — pouhych 30 % ¢lend).

38 Lokalita 1, 23. 6. 1988.

39 Lokalita 1, 21. 8. 1986, lokalita 3, 29. 5. 1985 a 6. 11. 1985 — bez omluvy.

40 Lokalita 2, 19. 8. 1985.

41 Tamtéz, 17. 3. 1980.

42 Tamtéz, 18. 11. 1985.
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Cepovani piva pod miru).* Tematizovany jsou i dopady hospodafskych pro-
blémt — mimo jiné nutnost vypinat verejné osvétleni kvtli tspore nakladd.*

Obraz tpadku dokresluje vzpominka naratora z jednoho ze sledovanych
meéstecek: ,,Aleje faktem, Ze tak jako upadala celkové dejme tomu doprava, budovy
ztracely sviyj lesk, namésti, vsechny silnice a podobné, postupné to dostalo takovou
Sed, fasady opryskané, a to stejné vlastné bylo i trosicku se zaselo do duse téch lidl,
Ze zacali byt hodné laxni, v téch organizacich oni fungovali a podobné, ale uz ne
tak poctivé, uz to prosté nemélo ten naboj.“*®

Nelze pominout, ze i pfes pochybnou autoritu komisi se na né stale
obracela rada obyvatel. Na druhou stranu se lze stézi domnivat, ze se
vSichni obcané na komisi obraceli. V pfipadé stézovatelt se jednalo spise
o &ast obyvatel alespon &asteéné loajalni viréi vliadé KSC, vétsi viznam
vSak mohl mit vztah k mistnim autoritam. Lidé na venkové mistni funkci-
onate mnohdy vnimali spie jako reprezentanty obce nez jako ¢leny KSC
(Poloucek 2020a: 136).

Clenové komise, i ptesto Ze nebyli demokraticky zvoleni, tvofili soucast
komunity a disponovali vlastnostmi, jaké venkovské elity mivaji — znalosti
prostfedi a kontakty — z ¢ehoz pramenilo ocekavani, ze budou schopni
problémy fesit. Prirozenost socialni kontroly ostatné ,,pfinasela“ praci i ko-
misim. Cast obcanti sledovala svoje okoli a v piipadé podezteni nevahala
jednat. Je to pripad stézovatelky, ktera nabyla pocitu, ze se v sousednim
domé nachazi cizi muz - jak se pozdéji ukazalo, jednalo se o spolumajitele
nemovitosti, ktery mél pravo ji uzivat. Lidé ale nesledovali jen sousedy,
ale nékteii nevahali odhalit pred komisi své soukromi v pfipadé¢, kdy resili
spory v rodiné — typicky partnerské hadky.*

Zapisy z jednani KOVP ukazuji na vyznam neformalnich vztahti v ramci
komunity. Zminka v zapise o tom, Ze byl spor fesen na misté osobné pred-
sedou MNV* navic naznacuje, ze ¢ast konflikti mohla byt stale fesena
mimo zaznam. Oficialni evidenci tak mohla limitovat neefektivita pozdné
socialistického statu, ale i zvyk resit spory a konflikty neformalné v ramci
komunity.

43 Lokalita 4, 14. 9. 1983.

44 Lokalita 2, 3. 11. 1980.

45 Rozhovor s panem B., 1. 3. 2016, osobni archiv autora.

46 Napt. 21. 7. 1980 komise v lokalité ¢. 2 sice konstatovala, Ze manzelské sou-
ziti je soukroma véc, ale ¢len komise osobné navstivil problémového obcana
a nechal jej podepsat prohlaseni, ze nebude v no¢nich hodinach v domacnosti
tropit hluk a rusit spanek déti.

47 Komise 5, 16. 5. 1983.
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Zhodnoceni

Verejny poradek je silné konsensudlni hodnotou pramenici z rtiznych
obav: o stabilitu moci, o klid k praci, o povést rodiny ¢i komunity. Cast
obyvatel se proto s obtizemi prekracujicimi sféru vefejného prostoru obra-
cela na komise pro ochranu vetejného poradku mistnich narodnich vybord.
V jejich cCinnosti hraji silnou roli neformalni strategie feseni spora tézici
z absence anonymity a prirozenosti socialni kontroly vlastni venkovskym
komunitam. Ochranu vefejného poradku usnadnovaly principy fungovani
centralné planovaného statu, ve kterém mezi sebou mohli a méli spolupra-
covat rizni aktéri. Komise vSak zaroven celily pfi své praci fadé neefektivit
pramenicich z nefunkéniho centralizovaného spolecenského a ekonomické-
ho systému statniho socialismu. Nizka kvalita prace (absence ¢lenti i dalsich
lokélnich funkcionart na schizich, neschopnost predvolat svédky) mohla
dale snizovat autoritu komisi u téch obc¢ani, ktefi se k nim obraceli.

Reprodukci moralnich hodnot preje velka mira nostalgie v normalizac-
nim Ceskoslovensku. Diky erozi ideového jazyka — kterou Alexej Juréak
(2018) oznacil za hypernormalizaci — mohl modernisticky ideovy koncept
smérovani ke komunistické budoucnosti obsdhnout idealizaci starych
dobrych ¢ast véetné stesku po zivoté v tradi¢ni spole¢nosti (srov. Kolar
2019: 179 — 210).*® Narazime tak na kritiku ,,modernich® nesvard, jako jsou
rozvody (a davani ,tradi¢ni rodiny® za vzor — Henchel 2020: 850) i po-
stesk nad mizenim ,,pfirozené® socialni kontroly.*” Nostalgie je obdobim
stagnace vlastni — podobny pocit tipadku se poji i s obdobim primyslové
revoluce, kdy pravé stesk po starych dobrych ¢asech jasnych hranic utvarel
hodnoty a identitu nov¢ etablovanych stfednich vrstev — a to i na malych
venkovskych méstech (Rizicka 2016: 277).

Stézovatelé i funkcionafi komisi pro ochranu vefejného poradku skrze
péci o dobrou povést do jisté miry vyjadrovali postoje vlastni prave predso-
cialistické buroazii.”® Hlidani dobrého jména je tak pomyslnym tstfednim
motivem odrazu socialnich norem (predsocialistické) venkovské spole¢nosti
v jednani pozdné socialistickych poradkovych komisi. Na schiizich komisi

48 Nostalgie po starych casech tradi¢niho venkova se objevuje i v zapisech
obecnich kronikarta z obdobi socialismu (Dousek 2021: 24).

49 Nad mizejici tradicni a pFirozenou socialni kontrolou si posteskl i jeden z teh-
dejsich vyznamnych etnografii zkoumajici promény socialistické vesnice (srov.
Frolec 1982).

50 Pfejimani postoji maloburzoazie bylo ostatné diky socialnimu vzestupu béhem
obdobi socialismu vlastni i délnickym vrstvam ceskoslovenské spolec¢nosti.
Do jisté miry se tak odcizily od marxistickych ideald, dle kterych mély byt
»nejrevolucnéjsi“ slozkou spoleénosti (Rychlik 2020: 172-173).
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pro ochranu verejného poradku totiz bylo hodnoceno renomé konkrét-
ni rodiny, restaurace, kulturniho domu, spolecenské organizace i obce.
Chovani jednotlivct pritom mohlo pfinaset ostudu celé komunité — tfeba
pokud vysedavali s pivem na schodech u obchodu a uvidél je projizdéjici
cizinec, v nejhorsim pripadé tfeba funkcionar ONV.

Je vsak nutno pripomenout, ze ke komplexnéjsi analyze individual-
nich motivaci a postoji jednotlivych ¢lenti komisi pro ochranu verejného
poradku bychom museli Iépe poznat jejich rozdilné zivotni osudy (coz
studium zapisti z jednani poradkovych komisi dostate¢né neumoznuje).
Strategii jednani ¢lent komisi dale mohly samozrejmé ovliviovat i dalsi
faktory — pratelské a pribuzenské vztahy nebo soupereni mezi lokalnimi
mocenskymi ,klikami® (srov. Kandert 2004).

Jednani komisi mtze také prispivat k existenci podvédomé vnimané
socialni hierarchie, ktera je tradicnim komunitam vlastni. Lidem, jejichz
prestupky byly probirany, mohl proces setfeni u komise v o¢ich mistnich
obyvatel pomyslné prisuzovat nerovnou pozici mimo ,,slusnou” spolec¢-
nost. Z dostupnych dat neposoudime, do jaké miry bylo projednavani
a posuzovani prestupkti u komisi spravedlivé, zapisy z jednani v§ak nazna-
Cuji, ze forma projednavani prestupki jednotlivc mohla byt ovliviiovana
i jejich vékem ¢i povésti (minimalné v tom, jak se k nim ¢lenové komise
chovali a jak o nich hovotili). Proces predvolani pred komisi pak bez
ohledu na jeho opravnénost mohl stavét cleny venkovskych komunit
do situace, kdy byla mozna, a dokonce zadouci jejich disciplinace, nebo
dokonce intervence do jejich soukromych zivott. A to i pfes normalizacni
privatismus a preci jen vyssi citlivost ob¢ant vii¢i zasahtim moci do vlast-
niho soukromi nez v ,budovatelskych“ 50. letech — do zivota ,slu$nych
obcani” preci nikdo prsty nestrka a kontrola ,,zivla“, ktefi délaji ,ostudu®,
je pro ,dobro vSech®. Skute¢nost, ze zaslouzeny odpocinek ,pracujicich®
nem¢l byt naruSovan, tvoii ostatné¢ dominantni narativ obhajujici postih
politicky nepohodlnych ¢i vyznavaét ,,nezddoucich® hudebnich zanra,
kterym byla taktéz prisuzovana kategorie ,flakaca“. Politika odmitani
naru$eni ,klidu k praci“ mohla byt ve venkovskych komunitiach plné
v souladu s ,tradi¢ni“ potfebou ,hlidat si dobrou povést®. Socialni nor-
my a ideje normaliza¢ni moci se setkavaly v touze po ochrané vefejného
poradku.

Mnozi lidé, ktefi byli v komisich opakované projednavani, se mohli tocit
v kruhu, ze kterého byla tézka cesta ven. Nizky status v ramci komunity,
ale treba i $patné zivotni podminky — zchatralé, prelidnéné a hygienicky
zavadné bydleni fady obyvatel — vytvari trodnou ptidu pro konflikty ¢i
zaminku pro hledani tniku tfeba v alkoholu ¢i u mladeze v ,,problémo-
vych partach®. To vée posiluje stereotypni pfedstavy a legitimizuje v oéich
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»pocestnych obc¢ant” jejich disciplinaci tfeba v podobé (pro socialismus
priznac¢né) hrozby odebranim déti do tstavni péce.

Kritika pretrvavani socialnich nerovnosti ve spolec¢nosti, ktera by méla
byt rovnostarska, byla ostatné vlastni i stiZnostem obcand sméfovanym
dal$im stranickym, statnim ¢i odborovym organim (Vilimek — Rames
2022: 31; srov. Suckut 2016: 60-67). Pomyslné ,.elity” sledovanych malych
venkovskych mést 80. let navic paradoxné mohly ze svych soucasnych
stfedostavovskych pozic diky projednavani u komisi stavét na pomyslny
socialni okraj tfeba i ty obcany, ktefi byli pfislusniky, détmi ¢i vnuky pred-
socialistickych ,elit, jejichz rodiny ztratily svoje postaveni po prevzeti
moci komunisty (byvali obchodnici a femeslnici, pfislusnici selského stavu,
prvorepublikovi tfednici apod.).

Komise ,vykonavaly vuli lidu® a fidily se direktivy nadfizenych orga-
ni. To dokazuje otazka sledovani mladeze dle pokyntt ONV ¢i kontroly
alkoholikti na zakladé podnétu protialkoholni poradny. Svoje jednani
ale mohly vnimat nejen v duchu potreby zajistit socialistickou zdkonnost,
ale také jako zalezitost lokalni komunity, které byly soucasti. Vztahy
na lokalni tirovni mohly ostatné pievySovat vyznam stranické prislusnosti
(srov. Haukanes 2004: 96-99). Ideovy jazyk pozdné socialistického statu
pak mohly pouzivat (v souladu s principy hypernormalizace) v performa-
tivnim uziti vagnich pojmd, jako je ,socialistické souziti“ ¢i ,,socialisticka
moralka®“.

Diskuse

Pocitované problémy pramenici z neschopnosti socialistické statni moci
vedly v roce 1989 k priklonu velké ¢asti spolecnosti na stranu sametové
revoluce. Lze nabidnout k dal$imu studiu a diskusi myslenku, Ze pro
nékteré obcany mohl byt dominantni pravé motiv neschopnosti statu
zabezpecovat verejny poradek — doufali, Ze nova demokraticka vlada jej
zajisti 1épe nebo ze se diky nové nabyté svobodé lidé k sobé jednoduse
budou slu$néji chovat.

Otazka navratu ke slu$nosti a lidskosti tvofi jednu z klicovych hodnot
sametové revoluce (Krapfl 2016: 134) — s tim souvisi i fada otazek projedna-
vanych v komisich. Také ti, ktefi si k nim stézovali, se proto mohli s hesly
sametové revoluce ztotoznit: mohli doufat, ze se k sobé sousedé budou
chovat s vétsi empatii, sluzby budou fungovat 1épe, statni instituce budou
vstficnéjsi. Stejné tak dalsi silny motiv sametové revoluce — nenasili — mtze
kontrastovat nejen s odporem vici nasili bezpecnostnich slozek proti
demonstranttim, ale mize byt i odmitnutim celkové hrubosti a agresivity
na vefejnosti (srov. Rakosnik — Spurny — Staif 2018: 312). Jednoduse lidé
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doufali, Ze to na ¢eském malomésté bude brzy vypadat jako v tom rakous-
kém ¢i némeckém.*

Stejné ale ti, ktefi byli v komisich projednavani, si mohli klast nadéje
na lidstéjsi pristup a porozumeni jejich zivotni situaci — doufali, Ze se k nim
¢lenové komunity budou chovat vstricnéji, nebudou je povazovat za ,ne-
slusné®, protoze se chovaji a vypadaji jinak (napiiklad poslouchaji punk
a nosi otrhané obleceni nebo nemaji energii na to, aby udrzovali dokonale
uklizeny chodnik pfed domem). Politické zmény zapocaté listopadem 1989
podporovala velka cast spolecnosti — brzy vsak nékteii zacali pocitovat
zklamani.” Je dost mozné, ze prave fada po klidu touzicich obyvatel malych
meést byla brzy opét nespokojena.

Spolec¢nost s nizkou diévérou v instituce, spoluobcany i ve statni
moc si po sametové revoluci snadno osvojila neoliberalni narativ pro-
klamujici osobni odpovédnost, zasluhovost a individualismus (srov.
Ther 2016: 296) — to po padu vlady KSC jesté posililo (normalizaéni)
privatismus a oslabovalo pomyslnou legitimitu statu hovorit lidem
do jejich zivotl — ne vSak do soukromi téch na okraji. Schvalovani
potfeby disciplinace ,neslu$nych® plynule pfevzala postsocialisticka
transformujici se spolecnost, ktera si v kontrastu novych fenomént
(mj. nezaméstnanost, bezdomovectvi) pouze utvofila novy slovnik —
»prizivnikim® se zacalo nov¢ rikat ,neprizptsobivi® (Pospéch 2021:
68; srov. Grama 2019: 173-215).

Duben 2023

Archivni prameny

Statni okresni archiv Brno-venkov se sidlem v Rajhradé. Fondy MNV,
zapisy ze schtizi komisi pro ochranu verejného poradku z let 1978—
1989 (anonymizovano).

51 Jak zaznamenal James Krapfl ve své analyze sametové revoluce, je ptiznacné,
ze se nékteri lidé zacali se svymi sousedskymi spory obracet na nové vzniklé
mistni buniky Obc¢anského féra jako predstavitele nové (demokratické) moci
(Krapfl 2016: 244).

52 Deset let po sametové revoluci povazovalo zmény roku 1989 za prinosné
pouze 56 % obyvatel, pozdéji se podpora zvysila — i diky riistu Zivotni iirovné
ovlivnéné mj. vstupem do Evropské unie (Subrt — Vinopal 2013: 138).
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