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Perceiving of Foreigners and Foreign Countries in the Eyes of SNB Members:
Oral History Inquiry to the Images from Individual and Collective Memory

Abstract: This short study tries to deal with the topic of foreigners seen from the
perspective of communist policemen employed in (Sbor narodni bezpecnosti —
SNB), which was the only official body uniting a public guarding police (Vetfejna
bezpecnost — VB), a criminal police and also a secret police (Statni bezpec¢nost —
StB) in Czechoslovakia before 1989. Based on the analysis of twelve oral history
interviews with ex-SNB members of basic and middle ground of SNB hierarchy,
author is attempting to conclude the most visible patterns of individual and col-
lective memory and the “image countours” of foreigners (as non-Czechoslovak
citizens) and their countries (especially Eastern and Western ones) connected
with pre-1989 period. Last but not least he tries to compare the final outputs
of “sample” analysis and interpretations with other socio-professional groups of
Czech/Czechoslovak society (which were also researched through oral history
perspective during of two oral history projects realized between years 2006 and
2013) and to formulate some general remarks.

Key words: oral history, foreigners, National Security Corps (SNB), memory,
image of East, image of West.

Motto: Cizinec potka dva prislusniky na Vaclavském namésti v Praze a oslovi je:
., Guten Tag, Sprechen Sie Deutsch? “ Prislusnici kr¢i rameny a odvéti: ,, No, ne-
umime...",, Do you speak English...? " ,,Neumime!* ,, Parlez vous francais...? "

' Tento text vznikl s podporou programu FHS UK v Praze ,,P20 Socialni, kulturni a historicka

antropologie®. Na vznik této studie byla FHS UK poskytnuta Institucionalni podpora na dlou-
hodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace (MSMT — 2012).
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., laky neumime!!* |, Parli italiano...? " ,, Neumime! Jdi pryc...!* Cizinec zkla-
mané odejde a jeden piislusnik se obraci na druhého: ,, Clovéce, neméli bychom
se zacit ucit cizi jazyky? “ Druhy energicky odveéti: ,,A k cemu by nam to bylo?
Podivej se, kolik jich tenhle umél, a taky se nedomluvil...!*

Uvod

Dobova anekdota z konce osmdesatych let, kterou posléze po sametové revoluci
1989/1990 v upravené podobé zpopularizovali v rdmci cyklu skect Policejni
akademie Cesti bavi¢i Zdenck Izer a Marek Dobrodinsky (Dobrodinsky — Izer
1993), nas privadi k velmi delikatnimu, mnohovrstevnatému a pfitom dosti aktu-
alnimu tématu: jak a jakym zptisobem vnimaji ptislusnici policejnich sbort pro-
blematiku cizincti a cizich zemi, zvlasteé jsou-li doty¢ni pfislusnici pod vlivem
specifického dobového kontextu? Ackoliv piislusnici eskych/ ceskoslovenskych
policejnich sbort se bez ohledu na déjinné obdobi stavaji predmétem lidového
humoru a pfedmétem tvorby fady popularnich obrazii (Botuta 1993; Dvotakova
2003; Blazek — Cajthaml — Rtizicka 2005), o poznani mén¢ zajmu smeétuje k od-
bornému a biograficky ladénému poznani reality uvnitf této specifické skupiny
protagonisti udrzovani veiejného potadku a ,,tvaii rezimu* (Celovsky 2005; Ka-
lous 2010; Plosova 2011; Lacko — Sabo 2011; Marek 2013; Macek 2014).

V této drobné studii se sbihaji priiseciky mého osobniho badatelského zajmu
a také vyzkumného zaméteni tymi, v nichz jsem v poslednich deseti letech
pusobil. Jednak je to snaha o Siroce pojaty oralnéhistoricky vyzkum mezi ¢leny
riznych socio-profesnich skupin (Van¢k 2009; Vanek — Kratka 2014) jakozto
prispévek k soudobym déjinam ceské spolecnosti zhruba od roku 1968 do sou-
Casnosti, jednak pokus o sledovani fady ,,proménnych*, fungujicich v individu-
alni a kolektivni paméti (Halbwachs 1994: 103-113, 241-265; Portelli 2011:
9-11). Jsou to naptiklad dobové ideové a ideologické, profesni, regionalni Ci
genderové ,,ramce paméti ovliviiujici vzpominani, zptsob formulovani vzpo-
minek a Zivotnich piibéht, tabuizovana témata, vzajemné ovliviiovani paméti
jednotlivet a kolektivi, to vSe na piikladu obrazu cizincl a cizich zemi tak,
jak jsou vniméni na pozadi doby oc¢ima naratorti. V ¢eském prostiedi se fada
pokust vyuzivajicich oraln¢historické ptistupy zamétila na zmapovani narativi
a ndzort ,,mensinovych® ¢i cizineckych komunit zijicich na tizemi ¢eskych zemi
pohledem ,,zevnitt* (napt. Noskova 2007; Frydlova 2009; Klipa 2011; Noskova
— Cermakové 2013). Naopak ke sledovéani postojii a nazorti na cizince ze strany
dobové ¢i soucasné majoritni spolecnosti a konkrétnich skupin jejich aktért jsou
vyuzivany spise jiné vyzkumné nastroje — priizkumy vetejného minéni, dotazni-
kova Setteni apod. (UVVM 1979; 1981; 1985; Fry¢ 2001; CVVM 2010).
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I proto je cilem tohoto piispévku ramcové zamysleni nad vnimanim cizinct
(tj. cizich statnich pfislusnikil) a cizich zemi v ocich pfislusnika ceskosloven-
skych/Ceskych policejnich sboril, a to zejména ,,obrazii” a reflexi vazicich se
k obdobi pied rokem 1989, na jehoz konci se definitivné odstartoval proces
post-komunistické transformace v politické, ekonomické, socialni ¢i kulturni
roviné (Mozny 2002; Kabele 2003; Suk 2003; Holy 2010; Kopecek 2010; Kali-
nova 2012; Myant 2013). Z ptedeslych vyzkumt je ziejmé, ze prislusnici Sboru
narodni bezpecnosti (SNB) byli za predlistopadového rezimu nejen vybirani
podle fady kritérii (fyzicka a psychicka zdatnost, absolvovani povinné vojenské
sluzby, dobry kadrovy ptivod, elementarni politickd angazovanost apod.), ale
jejich sluzebni a obecné obcanska loajalita byla také periodicky provéfovana
kadrovym procesem (Macek — Uhlit 2011; Cerna — Cuhra 2012). Navic jim jako
nositelim ,,sluzebniho tajemstvi“ byla limitovana moznost zahrani¢niho cesto-
vani, zejména do zemi Zapadu. Prvotni hypotézou této studie tedy muze byt, ze
na né dobova domaci propaganda mohla mit pii formovani nazoru na cizince
a cizi zem¢ daleko vétsi vliv nez na ptislusniky ,,vétSinové™ vetejnosti tehdej-
§iho Ceskoslovenska (Zavacka 2005; Cajthaml 2009; Palivodova 2012; 2013).
K ovéfeni této hypotézy by bylo vhodné ramcové popsani zptsobu, jakym
doty¢ni na cizince ¢i zahrani¢i vzpominaji po bezprostiednim setkani s timto
fenoménem. Na zaklad¢ predeslych vyzkumi s naratory z jinych socioprofes-
nich skupin predlistopadové doby (Vanek 2009: 162-211; Vanck — Kratka 2014:
231-271; Kratka 2015: 151-196) by se totiz dalo pfedpokladat, Ze tato setkani
budou mit na vnimani cizincii vyznamny vliv a dilem promeéni zazité perspek-
tivy vnimani. Ackoliv autor studie se sam citi byt historikem, toto zamysleni ma
spiSe mezioborovy raz a pohybuje se na pomezi disciplin opirajicich se o oralni
historii (Vané&k — Miicke 2015) a také o piistupy pamétovych studii (Svatickova-
Slabakova 2007; Subrt — Pfeiferova 2010; Green 201 1).

Pramennéd zakladna a metodologickd vychodiska této studie vyuzivaji
vysledkd dvou oralnéhistorickych projektt fesenych mezi léty 2008-2015 na
pracovisti Centra oralni historie Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR. Z meto-
dologického hlediska se jednalo o oralnéhistorické vyzkumy provadeéné podle
metod jiz dfive popsanych a ,,zdomacnélych* v ¢eskych oralnéhistorickych kru-
zich (Van¢k — Miicke 2015). Piredmétem zajmu vyzkumného tymu (pod vede-
nim Miroslava Vaiika) se stali ptislusnici nékolika socio-profesnich skupin z fad
Ceské spolecnosti (délnici, prislusnici profesi inteligence, zemédélei, zamést-
nanci ve sluzbach, hospodatsky management, silové slozky), ob&ané Cesko-
slovenska a posléze Ceské republiky, ktefi prozili ¢ast svého aktivniho Zivota
v obdobi tzv. normalizace (70. a 80. Iéta 20. stoleti) a Cast také po roce 1989,
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jiz za demokratické transformace. Vyzkum probihal v ramci béznych metodo-
logickych, etickych a pravnich standardii béznych v oralnéhistorickém badani
a jsou ulozeny (v podob¢ ptepist i nahravek) ve sbirkdch Centra oralni historie.
Rozhovory se zhruba tfemi stovkami narator byly vedeny zpravidla ve dvou,
ale i vice sezenich, a to nejprve ve formé tzv. zivotniho ptibéhu a posléze for-
mou polostrukturovaného rozhovoru. V jeho prubéhu, vedle otazek na pracovni
a rodinny zivot respondentd a zplisob traveni volného Casu, zaznély také dotazy
na jejich vztah k vetejné a politické sféfe a mj. také na to, jak vnimali a hodnotili
déni na Zapadg, popiipade i v tzv. vychodnich zemich.

Pro tcely analyzy a interpretace v ramci tohoto ptispévku bylo vyuzito dva-
nacti rozhovorti s byvalymi pfislusniky SNB. Konkrétnéji se jednd o muze
ro¢nikti 1936, 1940, 1941, 1946, 1947 (dvé osoby), 1948, 1951, 1953, 1966
a 1967(dvé osoby), pficemz tito naratofi pochdzeji z riznych casti soucasné
CR (Praha, stfedni, severni a vychodni Cechy, severni Morava a Slezsko, jizni
Morava). Rozhovory s nimi byly pro ucely této studie anonymizovany (s pone-
chanim roku narozeni a regionu profesniho ptsobeni). V riiznych fazich svého
zivota slouzili tito muzi v fadach jednoho z bezpecnostnich sbort predlistopado-
vého Ceskoslovenska (zalozeného v roce 1945), ktery v sobé zahrnoval fadu dal-
Sich slozek. Byly to zejména Vetejna bezpecnost (VB), zabyvajici se v podstaté
spiSe standardni potradkové-bezpecnosti a kriminalni agendou, nebo Statni bez-
pecnost (StB), plnici viceméné tlohu tajné (,,politické*) policie (Macek — Uhlit
2011). Ackoliv védomi ,,odliSnosti* mezi slozkami VB a StB se v rozhovorech
i v jinych pramenech realn¢ objevuje (Kvapilova 2007; 2009; Vanék — Kratka
2014), cilem této studie primarné neni vést pomyslnou délici ¢aru mezi témito
slozkami: jednak se ve vyzkumném vzorku nachazi minimum naratort piislus-
nych ve své kariéte pouze k StB, jednak plisobil SNB navenek formalné jako
jeden celek. Vzhledem k tomu, Ze ve vzorku nardtor nejsou piislusnici vrchol-
nych vedoucich struktur SNB a ministerstev vnitra, u nichz se d4 predpokladat
odlisny obsah a forma vzpominani (Lorenc 1992; Lorenc — Janik 2000), tvofi
pfislusnost k hodnostné niz$im a stfednim kadrim SNB jeden z ,,halbwachsov-
skych ramcti paméti (Halbwachs 1994; Subrt — Pfeiferova 2010), na némz je
také vystavéna konstrukce tohoto ptispévku. Slabinou vzorku je skutecnost, ze
se jedna o zastupce slouzici pouze v Ceskych zemich a nikoliv na Slovensku,
ackoliv SNB m¢lo v fadé€ svych celostatnich slozek ,,federdlni®, tj. ndrodnostné
smiSeny Cesko-slovensky charakter (Vanek — Kratka 2014). Za podstatny faktor
pii utvareni zivotnich piibéht lze povazovat vzdélanostni drahy jednotlivych
naratorti. Pokud pomineme resortni vzdélavani, v jehoz pribéhu fada piislusnikt
ziskala maturitu, vysokoskolsky titul nebo dokonce tituly rigorézni a védecké,
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jiz pred vstupem do sboru disponoval jeden z naratori titulem inzenyr (CVUT
v Praze), dale je zde fada maturant stfednich vSeobecné vzdelavacich ¢i speci-
alizovanych Skol (primyslovych, zemédelskych), nékolik absolventti u¢ebniho
oboru s maturitou (automechanici) a kone¢né€ vyuceni absolventi riiznych oborta
(hutnik, soustruznik, strojni zamecnik, elektromechanik, instalatér).

Prvni ¢ast tohoto zamysleni vénuje pozornost strukturdm, proménnym a speci-
fikim analyzovanych rozhovorti ve vztahu k tématu, druhd se zabyva predstavami

o cizincich a cizich zemich a posledni Cast je zaméfena na analyzu vzpominek na
bezprostiedni setkani s cizinci a vnimani cizich zemi z vlastni zkusenosti.

Cizinci a cizi zemé v oralnéhistorickych rozhovorech

Pokud se podivame na zivotni osudy piislusnik zkoumaného ,,vzorku* z histo-
rického pohledu, ve spontanné sdélenych Zivotnich ptibézich, v nichz vypraveci
shrnuji své zZivotni osudy a jez byly analyzovany jiz v predeslych studiich, je
mozné nalézt fadu generacnich a kariérnich kontinuit a diskontinuit, které se
vyrazné projevuji i ve formé strukturovani vysledného vypraveni a téz zptsobu
jeho pojeti (Vanek — Kratka 2014: 131-136). Vedle bézné perspektivy liceni na-
ratord v diichodovém postaveni a naopak téch, jiz stale ptisobi v aktivni sluzbé,
patii mezi nejvyznacnéjsi kontinuity bezesporu sluzba v fadach SNB a v obdobi
demokratické transformace nasledné puasobeni u Policie CR. Naopak mezi dis-
kontinuity velmi typické pro fadu profesi byvalého Ceskoslovenska patii nucené
zmény zaméstnani vlivem politickych zlomd, at’ jiz po roce 1968 v souvislosti
s potlacenim tzv. prazského jara a s ob¢ansko-profesni pacifikaci jeho (skutec-
nych ¢i domnélych) podporovatelti a sympatizantli, nebo zmény nastalé po re-
voluci 1989, v jejimz disledku opustila policejni profese fada prislusnikti a byla
nucena si hledat nové, civilni zaméstnani.

K 1. prosinci 74 jsem Sel do civilu. Prijel kadrovak z Ostravy a povida: Tak-
ze soudruhu nadporuciku, tady mam vasi kadrovku, a mate odslouzenych 19
rokit. No a pak tady mam jesté ti'i roky, to nevim, co to je. Rikam — no, to bylo
sluzba na statni hranici, kdy nam rozpocitali jako rok a piil do penze — tak to
mate odslouzeno 22 rokii. Rikam — dejte sem to péro — a napsal jsem: Zaddam
o propusteni ze sluzby z vaznych rodinnych ditvodii. Nadporucik Cepek. On
povida: Chcete najit praci? Ja rikam.: Dekuju, praci si najdu. Vsecko jsem
odevzdal a sel jsem. No jo, ale co ted’? Ja jsem nic neumél. To Fikam zcela ote-
vrené. Kazdéemu jsem rikal — prosim vas, vzdyt ja jsem vojdk, ja nic neumim. **
(O. E., narozen 1936, severni Morava a Slezsko)
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., V roce devadesat jsem byl porad jesté ve funkci nacelnika, ale uz zacinaly
probihat provérky. Byla to takzvana odborna a laicka komise... U té odborné
Jjsem prosel a u té laické taky. Nicméné jsem bohuzel zapomnél, Ze obrazné
receno ,vylezli z dér” ti, kteri byli v osmaSedesatém vypoklonkovani z VB. Ty
jsem ani neznal, protoze jsem nastoupil v roce 1970 a to oni uz byli pryc.
A v tom osmdesatém devatém se najednou zacali objevovat ve velitelskych
funkcich a jim jsem nebyl dost dobrym velitelem. ... To byl na mé vyvijen
obrovsky psychicky tlak, to si ani neumite predstavit. Tam si treba svolali pri-
slusniky obvodniho oddéleni a ptali se jich, jestli chteji, abych tam byl jako
nacelnik. To je nekorektni! At se rozhodnou oni sami ve vedenti, jestli tam mam
byt, ale ne, at rozhoduji moji podrizeni. Takze podrizeni, samozirejmeé vétsina
Jich byla, 99 % reklo, abych tam ziistal. Ale bylo tam procento téch, které jsem
predtim musel trestat, protoze nedelali kvalitni prdci, a ti si na mé tehdy vy-
lévali svoji zlobu. A pro mé to bylo dost dramatické obdobi. Nakonec, kdyz uz
Jsem videl, Ze bych to prezil akorat tak s infarktem, tak jsem odtamtud odesel
sam. Nemélo to smysl s téemi lidmi zapasit. Tak skoncila ta moje kariéra a tim
skonéila i normalizace.“ (O. 1., narozen 1948, severni Cechy)

Ackoliv s odstupem desetileti hovoti doty¢ni naratoti o téchto okamzicich
srelativnim nadhledem —uz jen tim, ze dokazou o téchto chvilich otevieng hovotit
—, presto je mozné zaznamenat v rozhovorech jisté emocionalni pohnuti a misty
téZ stopy (minimalné ve své dob€) velmi traumatizujiciho prozitku a nab¢hy na
téma v rozhovoru tabuizované.

Vnimani cizincl a cizich zemi pfedstavuje v rozhovorech Siroké spektrum
vyjadieni. V nékterych spontannich Zivotopisnych vypravénich tato tematika
zcela absentuje, z ¢ehoZ je mozno usuzovat na potencialné maly vyznam tématu
pro doty¢nou osobu. Jini naratofi se k problematice ciziny a cizincli dostanou
pii liceni rodinnych kotent, at’ jiz se jedna o praci ¢i studia rodici a ptibuznych
v zahranici, nebo pii liceni forem traveni volného Casu, kdy nékteré konicky ¢i
cesty maji zahranicni ptesah.

,, lak pokud jde o cestovani na Zapad, tak to jsem pied rokem 1989 nepoznal,
kromé toho, to bylo jeste pred vojnou, ze jsme v roce 1985 s tatou udeélali takove
kolecko zapadni Evropou. Z celé péticlenné rodiny nas pustili na devizovy prislib
jenom dva a projeli jsme tehdy za 14 dni iks stati, byli jsme v Nemecku, v Ra-
kousku, ve Svycarsku, ve Francii a tak. Néco jsme si tam i koupili, i kdyz to bylo
na nase pomery strasné drahé, a potom uz jsem néjaké extra potreby jezdit ven
nemél, protoze uz jsem to vsecko videl. “ (L. E., narozen 1967, Praha-zapad)
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,,Vyrovnavani se s cizinci a cizinou je integralni soucasti zivotniho piib&éhu
zejména u téch naratort, ktefi meli smiSeny narodnostni ptvod, blizké ptibuzné
v zahraniCi anebo absolvovali podstatnou cast kariéry ,,na strdzi miru a socia-
lismu*, u jednotek Pohrani¢ni straze.

Podobné jako v piipadé jinych socio-profesnich skupin predlistopadového
Ceskoslovenska, i piislusnici SNB hovoii o kontaktu s cizinci spontanné pii
liceni prozitkl ,,velkych udalosti (napt. konce druhé svétové valky v ceskych
zemich na jate 1945 nebo srpnové okupace Ceskoslovenska v roce 1968). Neje-
den z nich se navic snazi licit svlj ptibeh, jak se odehral na pozadi ,,velkych*
udalosti a procest doby a také se na zaklade svych prozitkl pokousi formulovat
obecngjsi zavery, veetné zaclenéni do mezinarodniho kontextu.

Piedstavy ¢i zprostifedkované obrazy

Ackoliv problematika formovani ptedstav o cizincich a ciziné nepattila mezi ex-
plicitni témata vyzkumu zminovanych projektd, ptesto se z fady dil¢ich otazek
da vysledovat pomérné barvity obraz tohoto tématu v oCich naratort. Pokud se
jej dotazovani nedotknuli sami ve spontanné proslovenych zivotnich ptibézich,
v polostrukturovanych rozhovorech zaznivaly dotazy vyzkumnikt kuptikladu
na vyhody ¢i nevyhody plynouci ze zaméstnani, na pocity ze zvladani riznych
nesvart a nedostatkil v Zivot& predlistopadového Ceskoslovenska (véetné limith
cestovani do zahranici) nebo také na to, odkud Cerpali informace o déni doma
i v zahrani¢i. Nejkonkrétnéji se jich dotykala casto pokladana otazka: ,, Co jste si
pred listopadem 1989 myslel o Zivoté na Zapade? *

Také obraz vnimani cizincti a ciziny se, podobn¢ jako u jinych naratord, které
jsme zkoumali v ptedeslych projektech, utvarel jiz od raného détstvi, pies dospi-
vani az na prah dospélosti (Vanek 2009: 172—186). Prave zde se vSak — dle mého
soudu — fada ptib&ht piislusnikt SNB postupné odliSuje, nebot’ na n¢ za¢ina plso-
bit prostfedi vychovy a prace ve vojenském ¢i policejnim sboru. Mam-li zhodnotit
shromazdény soubor prizmatem vnimani cizincti a cizich zemi (byvalého) Zapadu
prislusniky SNB v dob¢ jejich sluzebni kariéry, pak se tyto rozhovory bez ohledu
na zna¢ny casovy odstup jevi jako velmi zivy doklad ideologického plisobeni
a informaéniho boje z Cast studené valky a ve vysledku v podstaté rozporuplny
uspéch prorezimni komunistické propagandy (Zavacka 2005; Cajthaml 2009).
I po letech (a zaroven prave proto) drtiva vétSina naratorti pfiznava, ze kupiikladu
o realné situaci a déni ,,za Zeleznou oponou, neméli presnou predstavu.

, Kdyz clovek néco videl, tak to videl akorat jaksi prefiltrované pres filmy.
Ja jsem hodné chodil do kina s kolegou a s kamarady, méli jsme hodné radi
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francouzské filmy, ale clovek to nejakym zpiisobem vidi, ale nenese to nic nez
optickou informaci. Chybi tam ten konkrétni proZitek a zarazeni do néjaké
stupnice hodnot. V podstaté vam to nic nerikd. A ona tu pritom ta informacni
masaz byla, porad nam rikali, co délaji imperialisti, viibec takovych nazvii
a vyrokii, po case to ale ztrati naléhavost a clovék to prestane poslouchat. Ale
o konkrétnim Zapadu jsem nemél absolutné zadné informace, mné to prosté nic
nerikalo. Nikdy jsem to nezazil. “ (L. A., narozen 1951, Praha)

Rada z nich posléze komentuje svou faktickou zavislost a dilem i p¥ichylnost
k informacim, které jim byly zprostfedkovavany riznymi oficialnimi ¢i mén¢ ofici-
alnimi zdroji a na jejichz zéklad¢ si posléze utvareli své minéni o cizincich a cizich
zemich. Nejeden narator také neptimo hovoii o tom, Ze si oficialni informace pre-
vadél do vlastniho jazyka a ,,zlidstoval“ ho za pomoci zdroji neoficialnich, pte-
devsim skrze informace z doslechu, at’ uz od ptibuznych a spolupracovniki, ¢i od
lidi z blizkého okoli, ktefi méli bezprostiedni kontakt se zahrani¢im. V tomto pro-
cesu lze sledovat velmi znatelnou ekonomizaci a ,,materializaci® obrazu cizincu
— zejména zapadnich — a jejich vnimani prostiednictvim konzumni kultury.

,,Da se rici, Ze jsem si myslel, Ze se maji o néco lip nez my, a to, protoze jsem na
tom Zapade nikdy nebyl. Akorat jsem to znal z vypravéni nebo jsem mel znamy,
ktery méli znamy v Zapadnim Némecku, ti tam méli obcanstvi, pak uz dokonce
Jjezdili sem do Cech na navstévu. Takze kdyz tém détem privezli néjaky hracky ze
Zapadu, tak to byly uplné jiné hracky, nez jsme méli treba my tady. Obcas, kdyz se
mi dostal do rukou néjaky katalog zbozi ze Zapadu, tak jsem si Fikal — jeZis, oni to
tam maji o hodné levnéjsi nez u nas. Samozrejmé uz potom jsem si to nedokdazal
srovnat, Ze si tam sice tieba koupili televizi za jeden jejich plat, ale uz jsem ne-
videl, co oni normalné musi zaplatit za bydleni, za poplatky a co jim z toho platu
zustane. Kdezto my jsme tady méli uiplné jiné ceny. * (O., narozen 1967, Praha)

Pouze ojediné€le nektefi naratofi pred tazateli oteviené vzpominaji na to, Ze se
pokouseli Cerpat i z jinych zdroji (napf. polska statni televize, zahrani¢ni rozhla-
sové vysilani, zdjem o domaci samizdatovou literaturu nebo mimosluzebni kon-
takty s ,,neprateli rezimu®), ¢imz demonstruji dilem dobovou, dilem retrospektivni
snahu posouvat své ,,védomostni horizonty* dale za obzor jak oficialnich ,,rezim-
nich®, tak i ,,lidové-vétSinovych* (konzumnich) rdmci. Paradoxné se tak nekteré
jejich narativy blizi nejednomu vypravéni z fad méné konformnich ¢eskosloven-
skych ob¢anti, véetné nékterych prislusnikt subkultur, disentu, potazmo lidi z tzv.

Sedé zony, snazicich se usilovné ve své dobé (a zejména po roce 1989) vymknout
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a vymezit se ,,srovnani do fady* s vétsinovou spoleénosti piedlistopadového Ces-
koslovenska (Jechova 2003; Van¢k — Urbasek 2005; Vanek 2006; 2009; Bren 2013;
Bolton 2015). Tito z oraln¢historického hlediska ,,nonkonformni* ptislusnici SNB
— ovsem nekonformni nikoliv v fe¢i dobovych ufednich materiald, jak nasvédcu;ji
dochované osobni spisy — se pozastavuji zejména u — pro né nepiijemného — faktu,
ze ackoli oni sami ve své dobé¢ piedstavovali specifickou skupinu ,,tvaii moci®,
nebylo jim umoznéno libovolné a bezproblémové cestovat. A to nejen do zemi
Zapadu, Jugoslavie nebo Sovétského svazu, ale dokonce ani do sousednich ,,spia-
telenych* zemi (typu Polské lidové republiky), coz bylo dano nejen profesné, ale

Casto také dobovymi okolnostmi (Rychlik 2007).

,, Porovndvam-li to se svymi zkuSenostmi, tady byla viici svétu a Evropé dost
uzavrena spolecnost a republika. Ja jsem jako provéreny c¢len strany, funkci-
onar a prislusnik Sboru narodni bezpecnosti nemohl vycestovat. Mné to stva-
lo, ze mné neveri. Mné neveérili, viastni lidi nahore mné neverili, Ze neutecu.
Mysleli si, ze kdyz mé pusti za mymi bratry do Chorvatska, ze tam u toho
Tita ziistanu. A to mé sralo. Primo, kdyz to tak reknu vulgarné. Ja tam mél
biologického tatu, bratry, chtél jsem je videt. Tak jsem si prosté jednou na-
psal zadost, jestli bych nemohl vycestovat do Jugoslavie, vsichni tam jezdili.
Znami tam jezdili, kriminalnici tam dostali vizum, a ja, provérenej, Cestnej,
vSecko mozny, s medailema a tak dale, jsem tam nemohl, protoze mné holt
neverili... Tak ta nedivéra... dodneska se s tim nemiizu vyrovnat. Nemiizu.
Povidam — prosim vas, vysvétlete mnée to! Nikdo mné to samozrejmé nevy-
svetlil. “* (L. V., narozen 1946, jizni Morava, severni Morava a Slezsko)

,,Nepiimé vyrovnavani se s tematikou cizincil a cizich zemi je jinak samo-
zfejme¢ podminéno individualné osobnimi vlastnostmi a z&jmy, rodinnou situaci
a také specifickymi zivotnimi drahami piislusniki SNB, jedna se vSak z pohledu
vyzkumu o proces velmi dynamicky, ktery dostava jesté zcela jiny naboj pii
dobovych setkanich ,,s cizim* in natura.

Cizinclim a cizim zemim tvari v tvar

Vzpominky piislusniki SNB se od pamétni reflexe dalSich socio-profesnich
skupin nejméné 1isi ve vypravénich o traveni volného Casu, kdy zkiizili cestu
néjakému cizinci, poptipade zamifili na dovolenou do zahranici. Specifické jsou
v této souvislosti opétovné ptipominky zvlastniho cestovniho rezimu zamést-
nanct pod sluzebni ptisahou, jimz se dostavalo povoleni cestovat viceméné pou-
ze do ,,spratelenych® zemi vychodniho bloku.
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., Tehdy bylo pro prislusnika Verejné bezpecnosti dostat se do ciziny stejné
cialisticke staty byly jediné, kam se tak néjak ¢lovek mohl dostat. Maximalné
jesté na Slovensko, ale to bylo v ramci republiky. “ (1. T., narozen 1966, Praha
a vychodni Cechy)

Jednim dechem fada naratortit neopomene upozornit — na rozdil od pieva-
zujici kolektivni paméti vétSinové spolecnosti a vefejného minéni, povazuji-
ciho moznosti cestovani za jeden z nejvétsich vydobytka po roce 1989 (Tabery
2009) —, ze jim osobn¢ nemoznost svobodné cestovat piilis nevadila a Ze byli
s danymi moznostmi pied rokem 1989 v podstaté spokojeni. Tyto vylety ,,za
obzor vSednich dnti* smérem na Vychod v rozhovorech jinak vyraznéji netema-
tizuji, pravdépodobné s predpokladem, Ze tazatelé byli s koloritem cestovani do
tzv. socialistickych zemi pfed rokem 1989 seznameni (Rychlik 2007; 2013) a ze
se tedy nejedna o nic mimotadného k vyliceni.

,Ja jsem vyjizdél tam, kam jsem mohl. Jezdili jsme k mori do Némecka, do
Bulharska. Dal jsem nejezdil, nemél jsem tu potrebu nekam dal jezdit a neva-
dilo mi to. Ani mé rodiné to nevadilo.“ (O. 1., narozen 1948, severni Cechy)

N2

dochazelo na domaci pidé a délo se tak pfi plnéni sluzebnich povinnosti. Byvali
prislusnici Pohrani¢ni straze tak vedle kazdodenni rutiny pii pochtizkach lici
ojedinéla setkani se zahrani¢nimi turisty a v jejich vypravénich je patrna snaha
vyrovnavat se s popularnim obrazem (Kopal 2009) ¢i dokonce mytem pohranic-
nikt jakoZto navysost dobrodruzného povolani.

,,Nebylo to zadné strileni po diverzantech, po narusitelich, za celou dobu, co
Jjsem slouzil, nic takového. Kdyz jsme meli zadrzeni, to byli spis néjaci turiste,
kteri presli z Nemecka. Protoze na druhé strané hranice tam byl a je hrad
Horenberg, tak obcas se ti turisti dostali k nam, to je fakt. Ti se chytli a 5li zase
zpatky. Takové to, co je v Krali Sumavy, nic takového. (0. O., narozen 1940,
vychodni Cechy, Praha)

Tato snaha o ,,zcivilnéni“ a demytizaci totiz bezesporu souvisi také s trendem
po roce 1989, kdy profese pohrani¢nika ziskala v o¢ich ¢asti laické vefejnosti
velmi kontroverzni nadech, na zakladé fady diskutovanych a pteSetfovanych pti-
padu stfelby proti ,,narusitelim hranic®, at’ uz cizinct, ¢i domaciho obyvatelstva
(Vanék 2008).
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Mozna ptekvapivé neni v rozhovorech piili§ tematizovana kriminalita
cizincti nebo kriminalita konana na tikor cizincti v predlistopadovém Cesko-
slovensku. To mtize byt ovlivnéno jednak charakterem rozhovoru, pii némz
nebylo smyslem doptavat se na konkrétn€jsi ptipady ze sluzebni praxe, ¢i to
muze byt dano respektem naratorti ke sluzebnimu tajemstvi a vazani mlcen-
livosti ve vécech liceni konkrétnich kauz a tudiz potencialni opatrnosti viici
tazatelim, s nimiz se setkali jednou dvakrat v zivot¢, poptipad¢é jsou respon-
denti stale ve sluzebnim poméru u Policie CR. Vice otevieni jsou v tomto
sméru v podstaté pouze naratofi starsi generace (narozeni do roku 1955), ktefi
jsou jiz delsi ¢as mimo sluzbu.

Pro naratory tvofi specidlni kategorii vzpominky na setkani (a v fad¢ piipada
posléze i takika kazdodenni setkavani) se sovétskymi vojaky v srpnu 1968.
Tento v podstaté symbolicky referencni bod, pfitomny v fadé rozhovoru se star-
$imi naratory, pasobicimi jiz v Sedesatych letech ve sluzbé, slouzi jako vitana
prilezitost k osvétleni osobniho vidéni a nazoru na spletité dobové predivo pfi¢in
a nasledku celospolecenského vyvoje konce Sedesatych let. Na rozdil od politic-
kych provérek na pocatku obdobi tzv. normalizace — kdy museli pied komisemi
velmi peclivé manipulovat s odpovéd'mi, jak smysleli v tzv. krizovém obdobi
a hlavné jak konali —, v rozhovorech mohou svobodné a oteviené obhajovat své
dobové postoje (coz také fada z nich ¢ini), nebo o nich naopak pfili§ nehovo-
fit. Pro nejednoho naratora je cestou, jak vyli¢it své dobové postoje kuptikladu
»klukovské® otaceni orientacnich tabuli v prvnich dnech okupace, obcanska
angazovanost ve form¢ petic a rozdavani letakti nebo poukaz na pragmatickou
snahu komunikovat se sovétskymi vojaky a vysvétlovat jim ze svého pohledu
situaci v Ceskoslovensku — coZ je vie v podstaté v souladu s kolektivni paméti
vétSinoveé spolecnosti (Bfenova — Rohlikova — Hoppe 2013: 3642, 94-115).

., Mezi nami dévcaty, kdyz ty Rusi prisli, tak to byly ty jednotky takzvaného
prvniho sledu, to byli vyjukani jelimanci, kteri si mysleli, Ze jdou na popravu,
Ze tady bude vilka, Ze tady se stiili a Ze se tady zabiji. Ze tady je revoluce, tak
jak byla v Madarsku v Sestapadesatém. Oni jim to takhle tloukli do hlavy, tak-
ze oni sem $li a méli furt strach. Proto se nékdy staly i ty excesy, ze ten kluk ze
strachu nékoho zastrelil. Ty specialni jednotky, ty prisly az po nich. No a tady
se nestrilelo, ze? My jsme po nich nestrileli, nasi vojaci po nich nestrileli, ni-
kdo po nikom nestrilel, Zadna valka tady nebyla a oni z toho byli paf. Potkali
Jjsme se v Brne-Slatine na chodniku s jednim vojdakem, ktery tam u pole strazil
dela a tanky. Zastavili jsme se, a protoze jsem se na gymndziu ucil rusky, za-
cali jsme se bavit. ,Machorka jest u tebja? ‘ — ,Oho, jest*. Povidam:, Pojd’.
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Dal jsem mu cigaretu, on mné ,machorku ‘. Ja jsem mu pak dal svacinu, on
to chudak hladovy snédl... Povidam mu: ,U nds neni Zadny puc. To je dobry,
vSechno se to spravi...  Takze ti chlapci z toho byli prosté vykuleni a nejradsi
by se vratili domii. Nekdy dokonce k maminkam, rekl bych.* (L. V., narozen
1946, jizni Morava, severni Morava a Slezsko)

Na rozdil od naratorti z jinych socio-profesnich skupin je zde ve vzpominkach
patrna vétsi mira pragmatismu, jiz by bylo mozné historicky vysvétlit nutnosti
byt stale ,,tvaii rezimu*, at’ jiz se po srpnové invazi ménil jakkoliv a oni osobné
si 0 nasledném vyvoji mohli myslet cokoliv. Na tuto linii je nasledn¢ navazana
snaha o diferencované vnimani pobytu okupacnich vojsk na ¢s. izemi (Pecka
1996), vyjadieni dobovych sympatii k prostym vojakim sovétské armady, a to
i na zaklad¢ kazdodenni zkuSenosti s nimi z nasledujicich desetileti pobytu
sovétské armady v CSSR/CSFR.

My jsme tu v ramci mistni pobocky Spolecnosti ¢eskoslovensko-sovétského
pratelstvi organizovali ruzné akce treba pro nase a sovétské deti. Nic jsme
z toho neméli, jen takovy nejaky dobry pocit, Ze jsme pro ty Rusy néco udela-
li. To vite, kdyz uz jsme s nimi bydleli v jednom bardaku, v byté pres chodbu.
Nevsimnéte si jich? Navic to byl doktor, s tim jsme se teda jako zviast stykali,
s tou jeho Jirinou a s téma jejich déckama. Oni prosté koukali, jak my si tady
Zijeme, byli z toho vyvaleny. Muizu vam ¥ict, ze jsme ty jedny partaje 5li na-
vstivit, méli dvoupokojovy byt, ale takovej binec nebyl ani u ciganii, rozumite?
Brambory, Fepa, cibule, kola, obleceni takhle v jednom chumlu, no dés. Oni
tu v tom neuméli zZit, oni neznali to... Tak jsme se jim to prosté snazili néjakym
zplisobem zpestrit a umoznit to preziti tady. Cili néjakd ideologie...? Cert vzal
ideologii!“ (O. E., narozen 1936, severni Morava a Slezsko)

Tento aspekt a faktickou absenci obrazu a stereotypu ,,Rusa-okupanta‘“ ¢asto
doty¢ni naratofi velmi zdiraziuji, nebot’ je naopak s kolektivni paméti vétSinové
spolecnosti spise v rozporu (Pecka 1993). Je nutno podotknout, ze tato vzpo-
minkova strategie se tyka zejména naratort se zkuSenosti z posadkovych mést
sovétské armady (tj. napt. ze severni Moravy a Slezska), ale také téch, ktefi se
1 po roce 1989 nadale netaji svym radikalné levicovym smyslenim. V kazdém
pripadé sovétsti statni prisluSnici jsou viubec nejviditelnéjSimi piedlistopado-
vymi cizinci pritomnymi v prozatim shromazdénych rozhovorech, coz ovsem
je s nejvetsi pravdépodobnosti dano jistou regionalni a generaéni specifi¢nosti
analyzovaného vzorku rozhovort.

396



Pavel Miicke: Vnimani cizincii a cizich zemi oc¢ima prislusnikii Sboru ndrodni bezpecnosti

Velkym katalyzatorem pro posun a potencidlni zménu vnimani cizinct
a cizich zemi v o¢ich naratori samoziejmé znamenaly udalosti konce osmdesa-
tych let vrcholici revoluénimi udalostmi 1989/1990. Nepiimo se tak dé¢lo diky
nove nabyté svobod¢ slova, informacni explozi, moznostem cestovani nebo zvy-
Senim miry kriminality i za pfispéni doposud neznamych zahrani¢nich aktért
apod. Né¢kterych naratort se doba ,,dotkla® do té miry, Ze byli nuceni opustit sva
dosavadni zaméstnani a ,.tlustou ¢aru za minulosti* ucinili kuptikladu u zahra-
nicnich firem, které zacinaly své podnikani v ¢eskych zemich a pro néz nehrala
,prorezimni minulost* naratora roli. Oteviela se nova kapitola zivota (a kariér)
naratord v postsocialistickém a poststudenovalecném svéte, stejné jako se zacaly
odvijet dalsi pfibéhy vzpominani.

Zavér
Pokud by se m¢l vyzkumny vzorek obecnéji srovnat s analyzou dalSich roz-
hovort s protagonisty jinych socio-profesnich skupin, je mozné fici, ze vétsi-
na vzpominek byvalych piislusnikti SNB je dosti kariérné ladénych, coz z nich
i ve srovnani s dal$imi rozhovory z fad jinych profesi — vcetn¢ ,,muzskych®,
jako jsou naptiklad profese technické, 1ékati, kvalifikovani délnici, predstavitelé
managementu apod. — €ini lehky ,,nadpramér®. Je to samoziejm¢ dano absenci
zen-naratorek, jak v naSem vlastnim vyzkumu, tak dilem i historicky v celé pro-
fesni skupin€ (zejména u VB). Jejich potencidlni pfitomnost by dle mého soudu
vzorek nesmirné obohatila o nova témata a perspektivy (napt. vztahy na praco-
visti, vyvazenéjsi pohled na rodinny zivot ptislusnikd na pozadi doby, pohled na
,maskulinitu® profese apod.).

Hlavni divod odlisnosti byvalych ,.esenbaki* od jinych profesnich skupin
s nejvetsi pravdépodobnosti predstavovala vlastni tematika vyzkumu a specific-
nost jeho realizace prostfednictvim oralni historie. Skupina byvalych ptislusnika
SNB (a potencialng jesté soucasnych policistl) se totiz po dlouhou dobu jevila
¢lentim tymu jako badatelsky ,,nedobytna“ a ziskat alespon desitku interview si
vyzadalo znacné a dlouhodobé usili — s vyuzitim fady zprostfedkovatelt (gate-
keeperti) a tazatelti doposud aktivné slouzicich u Policie CR. Jak jiz bylo konsta-
tovano v predeslé studii (Vanck — Kratka 2014: 158—176), tato skupina, ocitajici
se mezi dvéma pomyslnymi poly vnimani — jako ,,sluzebnikti statu (a spolec-
nosti) a jako ,,tvaii moci* —, je svou podstatou (a minimaln¢ ,,smérem navenek*)
dosti uzaviena. Ackoliv maji byvali ptislusnici SNB rizny regionalni ptivod,
nalezeji k riznym ,,policejnim* generacim a maji téz odlisné kariérni osudy,
predstavuji specifickou skupinu, jez se z fady diivodi a motivaci (stale aktivni
nositelé sluzebniho tajemstvi, ,,duch sboru® a nedavéra vici lidem zvenci, obavy
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ze zneuziti nahranych rozhovorti, mala ochota vzpominat pod vlivem antikomu-
nismu v ¢eském veiejném diskurzu apod.) povazuje za ,.elitni* pamétni skupinu
a jeji prislusnici velmi peclivé zvazuji, zda, komu a jaky rozhovor poskytnou.
Vlivem spiSe negativistického spolecenského diskurzu jsou také velmi opatrni
ohledn¢ vzpominani na ,,nedavnou‘ predlistopadovou minulost (a to i ve srov-
nani s jinymi naratory, ktef'i by mohli byt vnimani jako ,,problematicti* ve vztahu
k déni pfed rokem 1989, jako napft. piedstavitelé hospodaiského managementu)
a stale vnimaji svédectvi o minulosti jako vybusny material, ktery mtize byt
v soucasnosti pouzit proti nim, ac¢ se fakticky jednad o vzpominky na udalosti
¢i dgje, jez se odehraly pied fadou desetileti. Obecné vzato se tedy naratofi do
znaéné miry spiSe podfizuji vzpominkové strategii $ir$i bezpe¢nostni skupiny,
jejimz nepsanym idealem je bud’ mlcet, nebo kazdé slovo vazit na 1ékarnickych
vahach (Van¢k — Kratka 2014: 176).

Z ptedeslé malé sondy — zda se — vyplyva, Ze problematika vnimani cizincl
a cizich zemi na pozadi doby nebyla hlavnim tématem rozhovort, a tento seg-
ment se ve srovnani s jinymi naratory (délniky, ptislusniky inteligence, profesi
sluzeb, zemédélcu ¢i hospodaiského managementu) objevuje ve spontanné pro-
slovenych zivotnich ptibézich spiSe méné nez vice. Ptesto se 1ze domnivat, Ze by
jej bylo mozné v budoucnu rozvijet ptipadnymi naslednymi rozhovory.

Na tivodni otazku, zda na naratory méla studenovale¢na propaganda vétsi vliv
nez na ,,obycejné lidi* z fad ¢s. ob¢anti vétsinové spolecnosti, 1ze obecné odpo-
vedét kladné (i kdyz se nasly i vyjimky). Propaganda vedla bud’ k dil¢i indoktri-
naci, indiferenci, anebo k ,,ekonomicko-konzumnimu* nahledu na problematiku,
coZ je rys typicky asi nikoliv jen vyluéné pro piedlistopadové Ceskoslovensko
a jeho policejni profese (Yurchak 2006; Bruce 2010). Ti, ktefi se tomuto ndhledu
vymykali, piisobili jako ,,bilé vrany* uvniti Sboru, pfed rokem 1989 se museli
mit s projevovanim svého vnitfniho smysleni na pozoru (jako v fad¢ jinych pro-
fesi) a paradoxné se svymi nazory blizili (a blizi) ndzoriim a vzpominkam svych
(byvalych) ,,ideovych® protivnikti (Van€k — Urbasek 2005: 543-615; Vanck
2006: 116123, 129-131).

Naopak piedpoklad, Ze setkani prislusniki SNB s cizinci pied rokem 1989
bude mit podstatny efekt na individualni zménu perspektivy vnimani cizincii
v jejich paméti, tak jako tomu bylo u pfislusnikt jinych profesnich skupin pied-
listopadového Ceskoslovenska (Vandk 2009: 162-211; Vandk — Kratka 2014:
231-271; Kratka 2015: 151-196), se podatilo potvrdit pouze Caste¢né a tato
otazka zustava spiSe oteviena do dalSich vyzkumi. S vyjimkou problematiky
»Spratelenych® cizincti — turistd a popripadé vojakd sovétské armady (a jejich
rodin), pobyvajicich v Ceskoslovensku, se totiz v rozhovorech objevuje téma
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,setkani se svétem®, tj. se zapadnimi cizinci nebo s obCany zemi tzv. tfetiho svéta,
velmi ziidka. Pfesto vSak tyto okamziky u vybranych naratort slouzi k utvotreni
vzpominkové strategie, jeZ je opét zCasti vymezuje vuci prozitku a kolektivni
pameéti vétsinové spolecnosti.

Nezbyva tedy nez si prat, aby doslo k postupné ,,detabuizaci* a vétSimu ote-
vieni individualni a tim i kolektivni paméti byvalych ptislusnikid SNB, coz mize
byt prospésné nejen pro badatelské ticely.

Rijen 2015

Literatura:

Blazek, Petr — Cajthaml, Petr — Ruzicka, Daniel: 2005 — Kolorovany obraz komunistické minu-
losti. Vznik, nataCeni a uvedeni Tticeti piipadti majora Zemana. In: Kopal, Petr (ed.): Film
a déjiny. Praha: NLN: 276-294.

Bolton, Jonathan: 2015 — Svéty disentu. Charta 77, Plastic People of the Universe a Ceska kultura
za komunismu. Praha: Academia.

Botuta, Jifi a kol.: 1993 — Srandokaps ¢. 7. Horka linka 158. Vizovice: Trnky-brnky.

Bren, Paulina: 2013 — Zelindr* a jeho televize: kultura komunismu po prazském jaru 1968. Praha:
Academia.

Bruce, Gary: 2010 — The Firm. The Inside Story of the Stasi. Oxford University Press.

Bfenova, Véra — Rohlikova, Slavéna — Hoppe, Jiti: 2013 — Prazské jaro ‘68: bibliografie. Praha:
Ustav pro soudobé d&jiny AV CR.

Cajthaml, Petr: 2009 — Public relations pro Statni bezpecnost. Bezpe¢nostni propaganda v letech
1968-1971. Shornik Archivu bezpecnostnich slozek: 6: 191-241.

(CVVM) Centrum pro vyzkum vefejného minéni: 2010 — Vztah Cechit k vybranym ndrodnostem
(prosinec 2009). Praha: Sociologicky tistav AV CR.

Celovsky, Bofivoj (ed.): 2005 — O¢i a usi strany. Sedm pohledii do Zivota StB. Senov u Ostravy,
Tilia.

Cerna, Marie — Cuhra, Jaroslav a kol.: 2012 — Provérky a jejich misto v komunistickém viddnuti.
Ceskoslovensko 1948—1989. Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR.

Dobrodinsky, Marek — Izer, Zden¢k: 1993 — Policejni akademie 1, 2, 3 (MC format). Praha:
Carmen.

Dvotakova, Jifina: 2003 — Jak se tocil seridl ,,Tficet ptipadli majora Zemana®. Shornik Archivu
Ministerstva vnitra 1: 91-99.

Fry¢, Pavol: 2001 — Korupce — deviantni chovani nebo socialni desorganizace? Piipad ¢eské poli-
cie. Sociologicky ¢asopis 37: 65-72.

Frydlova, Pavla (ed.): 2009 — Zeny odjinud. Deset pribéhii Ceskych cizinek. Praha: NLN — Gender
Studies.

399



CESKY LID 102, 2015, 4

Green, Anna: 2011 — Can Memory Be Collective? In: Ritchie, Donald A. (ed.): The Oxford Hand-
book of Oral History. Oxford University Press: 96—111.

Halbwachs, Maurice: 1994 — Les cadres sociaux de la mémoire. Paris: Albin Michel.

Holy, Ladislav: 2010 — Maly cesky clovék a skvely cesky narod. Narodni identita a postkomunis-
tickd transformace spolecnosti. Praha: SLON.

Jechova, Kvéta: 2003 — Lidé Charty 77. Zprdva o biografickém vyzkumu. Praha: USD.

Kabele, Jiti: 2003 — Z kapitalismu do socialismu a zpét. Teoretické vySetiovant prerodii Ceskoslo-
venska a Ceské republiky. Praha: FSV UK — Karolinum.

Kalinova, Lenka: 2012 — Konec nadéjim a nova ocekavani: k déjinam ceské spolecnosti 1969—
1993. Praha: Academia.

Kalous, Jan: 2010 — Stépdn Placek. Zivot zpravodajského fanatika ve sluzbdch KSC. Praha:
USTR.

Klipa, Ondtej: 2011 — Polish Women Workers in Czechoslovakia. What Made Them to Come?
Cesky lid 98: 31-52.

Kopal, Petr: 2009 — Film Kral Sumavy ve svétle (a temnoté) symboliky zla. In: Kopal, Petr (ed.):
Film a déjiny. 2, Adolf Hitler a ti druzi — filmové obrazy zla. Praha: Ustav pro studium totalit-
nich rezimi: Casablanca: 214-240.

Kopecek, Lubomir: 2010 — Era nevinnosti. Ceskd politika 1989-1997. Brno: Barrister &
Principal.

Kratka, Lenka: 2015 — A History of the Czechoslovak Ocean Shipping Company, 1948—1989.
How a Small, Landlocked Country Ran Maritime Business During the Cold War. Stuttgart:
Ibidem-Verlag.

Kvapilova, Iva: 2007 — Organizacni vyvoj SNB v 70. letech se zamétenim na vefejnébezpecnostni
slozku. Shornik Archivu bezpecnostnich slozek Ministerstva vnitra 5: 9—116.

Kvapilova, Iva: 2009 — Organiza¢ni vyvoj SNB v 80. letech se zaméfenim na vefejnébezpednostni
slozku. Sbornik Archivu bezpecnostnich slozek 6: 35-116.

Lacko, Martin — Sabo, Jan: 2011 — Zandar troch rezimov. Gustav Pol&ik a jeho sluzba v Prievidzi
v rokoch 1942-1972. Bratislava: UPN.

Lorenc, Alojz: 1992 — Ministerstvo strachu? Neskartované vzpominky generdla Lorence. Brati-
slava: Tatrapress.

Lorenc, Alojz — Janik, Pavol: 2000 — Generdl Lorenc. Desifrovany svet. Exkluzivné rozhovory.
Bratislava: Forza.

Macek, Pavel — Uhlif, Lubomir: 2011 — Déjiny policie a cetnictva. Dil 4. Ceskoslovensko (1945—
1989). Praha: Police history.

Macek, Roman: 2014 — Od Sboru k policii. Sonda do Zivota prislusnikii policejnich slozek na konci
80. a na pocatku 90. let minulého stoleti prostrednictvim oralni historie. Diplomova prace.
Praha, Fakulta humanitnich studii UK.

Marek, Jindfich: 2013 — Nouzové feseni, vymeéna generaci, ¢i prvni Cistka? Personalni zmény ve
vedeni ¢s. Cetnictva a policie v kvétnu 1945. Securitas imperii 11: 39-50.

Mozny, Ivo: 2002 — Ceskd spolecnost. Nejdilezitéjsi fakta o kvalité naseho Zivota. Praha: Portal.

Myant, Martin: 2013 — Vzestup a péad ceského kapitalismu: ekonomicky vyvoj Ceské republiky od
roku 1989. Praha: Academia.

Noskova, Jana: 2007 — Reemigrace a usidlovani volyiiskych Cechii v interpretacich aktéri:
a odborné literatury. Brno: Ustav evropské etnologie.

Noskova, Jana — Cerméakova, Jana: 2013 — ,, Méla Jsem moc krasné detstvi. “/“Ich hatte eine sehr
schone Kindheit.* Brno: Etnologicky ustav AV CR — Statutarni mésto Brno — Archiv mésta
Brna

400



Pavel Miicke: Vnimani cizincii a cizich zemi oc¢ima prislusnikii Sboru ndrodni bezpecnosti

Palivodova, Eva: 2012 — Obrazy neptatel. Vnéjsi nepratelé v ceskoslovenské komunistické propa-
gandé¢ v letech 1948-1956. HOP. Historie — Otazky — Problémy 4: 1: 39-53.

Palivodové, Eva: 2013 — Obraz vn&jsiho nepfitele v asopisecké fotografii v Ceskoslovensku
1948-1956. In: Ceské, slovenské a ceskoslovenské déjiny 20. stoleti 8. Usti nad Orlici: Oftis:
157-170.

Pecka, Jindfich (ed.): 1993 — Spontanni projevy Prazského jara 1968—1969. Brno: Doplnék.

Pecka, Jindfich a kol.: 1996 — Sovétskd armdada v Ceskoslovensku, 1968—1989. Chronologicky
prehled. Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR.

Plosova, Jaroslava: 2011 — Prislusnik Vefejné bezpecnosti. Piiklad Jindficha Rejthara, Jana Kvitka,
Josefa Schildbergera a dalsich. In: Fasora, Luka$ — Hanus, Jifi — Malif, Jifi — Nec¢asova, Denisa
(eds.): Clovek na Moravé ve druhé poloviné 20. stoleti. Brno: CDK: 180—185.

Portelli, Alessandro: 2011 — They Say in a Harlan County. An Oral History. Oxford University
Press.

Rychlik, Jan: 2007 — Cestovani v éfe habsburské monarchie a v Ceskoslovensku. Praha: USD AV
CR,v. V. 1.

Rychlik, Jan: 2013 — Devizové piisliby a cestovini do zahranici v obdobi normalizace. Praha: USD
AV CR, V. V. i.

Suk, Jifi: 2003 — Labyrintem revoluce. Aktéri, zapletky a kiizovatky jedné politické krize (od listo-
padu 1989 do cervna 1990). Praha: Prostor.

Subrt, Jiti — Pfeiferova, Stépanka: 2010 — Kolektivni pamét’ jako predmét historicko-sociologic-
kého badani. Historicka sociologie 1: 9-29.

Svatitkova-Slabakové, Radmila: 2007 — O paméti, historii, védomi a nevédomi. Soucasna badani
v pamétovych studiich. Déjiny — teorie — kritika 2: 232-255.

Tabery, Paulina: 2009 — Srovndni dnesniho Zivota a zivota pred listopadem 1989. Tiskova zprava
CVVM.

(UVVM) Ustav pro vyzkum vetejného minéni: 1979 — Ndizory obcanii na hospoddrskou integraci
socialistickych zemi a na nékteré stranky vyvoje svétového hospodarstvi (zavérecna zprava,
79-1). Praha: FSU.

(UVVM) Ustav pro vyzkum vefejného minéni: 1981 — Ndzory obcanii na otdzky vélky a miru
a brannou vychovu. (zdvérecnd zprava z vyzkumu 80-2). Praha: FSU.

(UVVM) Ustav pro vyzkum vefejného minéni: 1985 — Ndzory na ekonomickou integraci socialis-
tickych zemi (zévérecnd zprava, 84-3). Praha: FSU.

Vanek, Miroslav: 2006 — Mocni? a Bezmocni? Politické elity a disent v obdobi tzv. normalizace.
Interpretacni studie Zivotopisnych interview. Praha: Prostor.

Vangk, Pavel: 2008 — Pohranicni straz a pokusy o prechod statni hranice v letech 1951-1955.
Praha: Ustav pro studium totalitnich rezim.

Vanék, Miroslav (ed.): 2009 — Obycejni lidé...? Pohled do Zivota tzv. micici vétsiny. Zivotopisnd
vypravéni prislusnikii délnickych profesi a profesi inteligence. Praha: Academia.

Vang&k, Miroslav — Kratka, Lenka (eds.): 2014 — Piibéhy (ne)obycejnych profesi. Ceskd spolecnost
v obdobi tzv. normalizace a transformace. Praha: Karolinum.

Vangk, Miroslav — Miicke, Pavel: 2015 — T7eti strana trojuhelniku. Teorie a praxe ordlni historie.
Praha: Karolinum.

Van¢k, Miroslav — Urbasek, Pavel (eds.): 2005 — Vitezové? Porazeni? Politické elity a disent
v obdobt tzv. normalizace. Zivotopisnd interview. Praha: Prostor.

Yurchak, Alexei: 2006 — Everything Was Forever, Until It Was No More. The Last Soviet Genera-
tion. Princeton: Princeton University Press.

401



CESKY LID 102, 2015, 4

Zavacka, Marina: 2005 — Kto ozije za ostnatym drétom? Oficialna zahranicnopoliticka propa-
ganda na Slovensku 1956—1962: teorie, politické smérnice a spolecenska prax. Bratislava:
Veda.

Contact: PhDr. Pavel Miicke, Ph.D., Pracovisté Oralni historie, Fakulta huma-
nitnich studii, Univerzita Karlova v Praze, José Martiho 31, 162 52 Praha 6 —
Veleslavin, CZ; e-mail: mucke@usd.cas.cz; tel.: +420 220 172 430.

FrantiSek Bahensky:
Rusko a petrohradska akademie véd v letech 1724-1743

Vydal Etnologicky tstav AV CR,v. v. i., Praha 2014, 195 s., jmenny rejstiik.

Petrohradska akademie véd, instituce zalozena
v roce 1724, zacala poprvé védecky a systema-
ticky zkoumat rozsahlé oblasti Sibife. Akademie
organizovala expedice, které svymi vysledky
prispivaly k tésnéjsi ekonomické a politicke in-
korporaci teritorii do ruského spravniho systé-
mu. Autor se ve své praci snazi ukazat, jakym
zptusobem se apolitickd instituce zapojovala

e s P

V LETECH 1724-1743

Franti3ek Bahensky

logicky u i
Praha 2014

ISBN 978-80-87112-81-6

: do vefejného zivota zemé, hledd odpovédi na
RUSKo A PETROHRADSKA otazky spojené s postavenim instituce v ramci
AKADEMIE VED carské administrativy, jeji agendou, strukturou

a personalnimi otazkami. Pfi zpracovani publi-
kace vychazel primarn¢ z archivnich pramenti
ruské provenience, které se tykaji ¢innosti aka-
demie ve sledovaném obdobi.

CENA: 150 K¢

Objednavky vytizuje B. Gergelova: gergelova@eu.cas.cz

402




