PROBLEMATIKA MATRICNI EVIDENCE
MRTVE NAROZENYCH DETI VE SVITAVACH
AV LITOMYSLI V LETECH 1785-1914 Elitka Valové

The Issue of the Registry Records of Stillbirths
in Svitavy and Litomysl in 1785-1914

Historicka demografie

Abstract: The aim of the present study is to show the possibilities of studying stillbirths on
the basis of an analysis of the parish register records from the 19 century. So far, this topic
has been outside the attention of Czech researchers. The findings are presented using the
example of the towns of Litomysl and Svitavy. In the 19t century, Litomys] was a traditional
rural town without industrial development. On the contrary, Svitavy became an important
industrial centre because from the middle of the 19 century the main railway line from
Prague to Brno ran through the town. As it has been found, the character of the town did
not affect the observed stillbirth rates. The main problem was the brief and incomplete
records of stillbirths. Besides them, abortions and, in the case of Svitavy, stillborn children
who were baptised out of necessity were also recorded in the registers. In addition to the
problematic registration, the study also pays attention to the causes of death in stillbirths,
their origin, or the seasonal distribution of these births. The obtained results are compared
with the works of other authors.
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Uvod

Nejstru¢néjsi zaznamy v matri¢nich knihach informuji o narozeni déti bez
znamek zivota. Problematika studia mrtvorozenct byla doposud prevazné vzdy
jen jednou ze soucasti komplexnéjsich historicko-demografickych studii a udaje,
které o takovych détech mame, se ve vét$iné pripadi omezuji pouze na vyvoj
hodnot mrtvorozenosti. Na moznosti hlubsi analyzy upozornili ve svych pracich
naptiklad Radek Lipovski nebo Barbora Jandkova Kuprovd.l!! Proto je cilem této
prace ukazat, jakd témata nabizi ke studiu zapisy mrtvorozenych déti v matri¢nich
knihach v 19. stoleti. Kromé vyvoje mrtvorozenosti bude pozornost vénovana

(1] Radek LIPOVSKI, Détskd simrtnost v populacich mést Frydku a Mistku v éfe demografického
prechodu od starého k novému reprodukcénimu rezimu, Historickda demografie 31, 2007, s. 21-48;
Barbora JANAKOVA KUPROVA, Obyvatelstvo na stiedoceském panstvi Skvorec od poloviny 18. do
konce 19. stoleti. Poznatky ziskané propojenim tradicnich a pokrocilych metod historické demografie
a metod historické sociologie, Diserta¢ni prace, Univerzita Karlova 2020.
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principu matri¢ni evidence, ale rovnéz i divodum, pro¢ se déti narodily mrtvé, ¢i
otazce, zda nemanzelsky ptivod ditéte mohl ovlivnit jeho pred¢asné amrti.

Vysledky analyzy jsou uvedeny na ptikladu komparace mést Svitavy a Litomysl.
Méstské prostredi bylo vybrano, jelikoz doposud mame pro 19. stoleti k dispozici
vice dat z venkovskych farnosti nez z mést.1?! Srovnéni dvou uvedenych mist ndam
navic umozni zjistit, zda se néjakym zpusobem lisil princip ¢eské a némecké eviden-
ce, a také to, nakolik charakter mésta a pfipadné zmény v procesu industrializace
ovlivnily i poéty mrtvé narozenych.

Studie se zamétuje na obdobi let 1785-1914. Rok 1785 byl vybran jako pocate¢ni,
jelikoz na zakladé cisafského patentu Josefa II. z Gnora 1784 zacaly byt matriky
vedeny novym zptisobem. Oproti diivéj$i dobé zacaly byt jednotnéjsi, presnéjsi
a postupné i stdle podrobnéjsi. Ke sjednoceni doslo i v otdzce jazykové, drive
prevazujici latina byla nahrazena ¢e$tinou a ném¢inou.?) Matriky obou mést jsou
pro sledované obdobi dochovany v ucelené radé a mizeme tak sledovat vyvoj
demografickych jevii v dlouhém ¢asovém obdobi. Excerpce dat je moznd az do
vypuknuti prvni svétové valky. Analyzovat zmény trendd v nasledujicim obdobi
prozatim nelze, jelikoz potfebné matriky nejsou doposud piistupné vetejnosti.

Prezentované idaje o mrtvé narozenych détech byly zjistény ¢aste¢nou jmen-
nou excerpci dat.5) U v8ech mrtvorozenct byl vyexcerpovan daj o roce a mésici
narozeni/Gmrti, o pohlavi ditéte, jeho pivodu (manzelsky/nemanzelsky), pri¢iné

(2] Vysledky z méstského prostiedi lazeiiského mésta Jesenik interpretoval Petr ZATLOU-
KAL, Mrtvorozenost déti v cirkevnich matrikdch na Jesenicku v ,dlouhém* 19. stoleti, Jesenicko.
Vlastivédny sbornik 18, 2017, s. 14-23; dale R. LIPOVSKI, Détskd timrtnost, zejm. s. 31-39; Lu-
mir DOKOUPIL - Ludmila NESLADKOVA - Radek LIPOVSKI, Populace Rakouského Slezska
a severovychodni Moravy v éfe modernizace (od 60. let 19. stoleti do prvni svétové vilky), Ostrava
2014; okrajové téma zmifje i Jana KOLOUCHOVA, Obraz mortality chebské farnosti sv. Anny
1787-1901, Historickd demografie 39, 2015, s. 88-89; pro venkovské prostedi napt. Alexandra
SIKULOVA, Demograficky vyvoj farnosti Libéany v ,,dlouhém* 19. stoleti (1785-1914). Diplo-
mova prace FF Univerzity Pardubice, Pardubice 2009; Sirka JIRASKOVA, Demograficky vyvoj
farnosti Zdechovice v letech 1790-1899. Diplomova prace FF Univerzity Pardubice, Pardubice
2010; B. JANAKOVA KUPROVA, Obyvatelstvo na stiedoceském panstvi, s. 111-115; Véra KA-
LOUSKOVA, Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900, Historicka demografie
30, 2006, s. 67-143.

(31 Ladislav NEKVAPIL - Sarka NEKVAPIL JIRASKOVA, Prameny pro vyzkum socidlnich
a nabozenskych déjin ceského raného novovéku, Pardubice 2013, s. 29.

(4] Matri¢n{ knihy jsou do ptislusného oblastniho archivu predévany po uplynuti zdkonné
lhaity. Od posledniho zapisu v knize narozenych musi uplynout 100 let a v knihach oddanych
a zemielych 75 let. Zakon ¢. 301/2000 Sb. Zékon o matrikdch, jménu a pfijmeni a 0 zméné né-
kterych souvisejicich zakont. Dostupné z URL: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-301>
(20. 4. 2021).

(5] Pfi porovnani zdznamu v matrikdch zemfelych a v matrikdch narozenych bylo pro srovnani
vyuzito datum narozeni/imrti ditéte a jméno/jména rodi¢.
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smrti, misté narozeni/umrti a o asistenci pfi porodu (porodni baba/lékar). Vysledky
byly zpracovany pomoci MS Excel.

Srovnani vyvoje v Litomysli a ve Svitavach v 19. stoleti

Svitavy a Litomysl byly v 19. stoleti velmi rozdilnymi mésty. Presto, Ze mésta
délila pouze dvacetikilometrova vzdalenost, $lo o dva velké kontrasty. Kromé
odlisné narodnostni skladby obyvatel se jednalo pfedevsim o rozdilny popula¢ni,
stavebni, primyslovy a také kulturni vyvoj. Naopak shodn4 byla katolicka vira
u naprosté vétsiny obyvatelstva obou sidel.

Ceské mésto Litomysl vstoupilo do 19. stoleti jako vyznamné centrum vzdéla-
nosti s bohatou kulturni tradici. V prvni poloviné stoleti se mésto modernizovalo.
Po nic¢ivém pozaru v roce 1814 byla zapocata klasicistni proména mésta. Béhem
ni doslo napriklad k prestavbé méstskych domii, ke zbourani hradeb a bran a ke
zpevnéni piijezdovych cest spojujici Litomy$l s okolnimi mésty, ¢im mésto jesté
posililo svoji strategickou pozici na silnici z Hradce Krdlové smérem na Olomouc. (6!
Na svou predchozi slavu se snazilo navazat budovanim novych vzdélavacich insti-
tuci a spolki a stalo se i sidlem fady vyznamnych tGfadi. Tim v$ak rozvoj mésta
de facto skoncil. Vybudovani Zelezni¢ni trati Praha — Brno ptes sousedni Ceskou
Trebovou a Svitavy sice zachovalo Litomysli jeji malebnost, ale vyznam mésta byl
doslova odsunut na druhou kolej. Ani lokalni vlakové spojeni s Vysokym Mytem
a Chocni v roce 1882 na situaci nic nezménilo.l”! Az do prvni svétové valky za-
stala Litomy$l venkovskym méstem bez primyslového rozvoje. Tato skute¢nost se
odrazila v klesajicim ¢i pouze pozvolném populaénim a stavebnim vyvoji (tabulka
¢ 1). @

Oproti Litomysli prosly Svitavy v 19. stoleti pfimo dynamickym vyvojem. Uz od
raného novovéku pattilo k obzivé zdejsich lidi pfedevsim textilnictvi. Od domaci
vyroby se postupné preslo k manufakturdm a v priibéhu 19. stoleti i k tovarni
vyrobé. Pivodné zpracovdvany len byl nahrazovin dovéZenou bavlnou.®! Svi-
tavy se staly velice vyznamnym centrem textilni vyroby predevsim diky souhre
dvou faktort. Prvnim byly vyhodné vojenské zakazky, a to nejen pro domaci

[6]  Radoslav FIKEJZ - Vladimir VELESIK, Historie a souéasnost podnikdni na Svitavsku, Lito-
myslsku, Policsku, Moravskotiebovsku a Jevicsku, Zehusice 2003, s. 90.

(71 Tamtéz, s. 93.

(8]  Karel KUCA, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku I11, Koli-Mi, Praha 2002,
s. 567. K historii mésta dale napt. Milan SKRIVANEK, Litomysl: starobylé mésto, Praha 1997;
M. SKRIVANEK, Litomysl, Praha 2006; M. SKRIVANEK, Litomys] 1259-2009: mésto kultury
a vzdéldni, Litomysl 2009; Zdenék NEJEDLY, Litomysl: tisic let Zivota Ceského mésta, Litomysl
1934; Oldrich PAKOSTA, Litomysl, symbolika mésta a jeho historickych cdsti, Litomysl 2017;
Jaroslav GLOSER, Litomysl: méstem krok za krokem, Praha 2005.

9] Josef BARTOS - Jiti FRAJDL aj., Svitavy. Déjiny a souéasnost mésta, Svitavy 1987, s. 40-46.
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trh. Svitavské vyrobky si nasly poc¢etna odbytisté na izemi celé monarchie i za
jejimi hranicemi. Zvlast proslaveny byl predevsim svitavsky barchet pouzivany na
podsivky.[19l Zisadnim rokem se v§ak stal rok 1849, kdy byla oteviena Zelezni¢ni
trat Praha — Brno vedouci pravé pres Svitavy, ¢imz byla zapocata nejvétsi vina
industrializace.['!] Do prvni svétové valky zde bylo otevieno pres 30 textilnich
firem, které zaméstnavaly vice jak 3 000 tovarnich a pres 2 000 domécich délni-
k.12 Diky tomu si mésto vyslouzilo pfezdivku ,moravsky Manchester®. Vysoké
urovné dosahl i zdej$i potravinarsky pramysl (pivovar, tabakova tovarna) a také
strojirenskd vyroba.[!*] Napojeni na hlavni Zelezni¢ni trat, rychly rozvoj priamyslu
a nové pracovni prilezitosti zptisobily popula¢ni a stavebni boom. Pocet obyvatel
se béhem druhé poloviny 19. stoleti vice nez zdvojnasobil. V roce 1854 zde Zilo
4500 lidi a dle vysledka s¢itdni z roku 1910 jiz 9 649 osob.!'¥] Stejnd ztstala pouze
jejich narodnostni a nabozenska skladba. Naprostd vét$ina zdejsich obyvatel byla
katolického vyzndni a hldsila se k némecké nérodnosti.!'s)

TABULKA C. 1. VYVOJ POCTU OBYVATEL V LITOMYSLI A VE SVITAVACH
V LETECH 1869-1910
TABLE 1. POPULATION DEVELOPMENT IN LITOMYSL AND SVITAVY IN 1869-1910

Rok Litomysl Svitavy
1869 7150 5800
1880 7 689 6351
1890 8296 7787
1900 7992 9029
1910 7794 9 649

Zdroje / Sources: K. KUCA, Mésta a méstecka 111, Koli-Mi, s. 555; VII, Str-U, s. 224-225.

10]  Barchet je pevna bavlnéna latka, vice: R. FIKEJZ - V. VELESIK, Historie a souéasnost,
. 23-25.

11 Radoslav FIKEJZ - Vladimir VELESIK, Kronika mésta Svitavy, Svitavy 2006, s. 104.
1 R. FIKEJZ - V. VELESIK, Historie a soucasnost, s. 32.
13]  Tamté, s. 32-36; R. FIKEJZ - V. VELESIK, Kronika mésta, s. 130.
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4 R.FIKEJZ - V. VELESIK, Historie a soucasnost, s. 24-25.

Podle vysledku s¢itani z roku 1910 se k ¢eské obcovaci fe¢i prihlasilo pouze 35 z celkové-
ho poctu 9 649 obyvatel. R. FIKE]JZ - V. VELESIK, Kronika mésta, s. 164. Vice o historii mésta
napf. Jan KOPECKY, Svitavy: 700 let mésta, Brno 1956; Radoslav FIKE]Z, Svitavy, Praha 2010;
Josef VENDOLSKY - Pavel STEJSKAL, Historie mistni drdhy Svitavy - Policka - Zddrec u Skutce,
Policka 2016.
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Charakteristika pramene

Informace o mrtvé narozenych détech byly vyexcerpovany z katolickych matrik
narozenych a zemfelych mést Litomysl a Svitavy spadajicich do ¢asového obdobi
let 1785-1914. Matri¢ni knihy zminénych mist jsou uloZeny ve Statnim oblastnim
archivu v Hradci Kralové a jsou dostupné v digitalni verzi.[1®} V§echny pouzité
matriky mély jiz podobu predtisténych rubrikovych formularu, starsi vétna forma
zapisu byla pouzita jiz jen vyjimecné. Objevovala se v prvni poloviné 19. stoleti
v matrikach narozenych a méla odlisit zapisy mrtvé narozenych déti od zivé na-
rozenych, u nichz se zdznamy o narozeni vyplnovaly klasicky do rubrik. Postupné
se vSak od této praxe zcela upustilo. Svitavské matriky byly vedeny v ném¢iné
a litomyglské v cestiné.'71 V kazdém mésté tak pouzivali matri¢ni formular se
zahlavim v pfislu$ném jazyce.['¥! Obecny princip vedeni matrik a jejich obsah byl
az na vyjimky v obou méstech shodny.

Nejdtive se mrtvorozené déti zapisovaly do matrik zemfelych. Jak ve Svitavach,
tak v Litomysli se zadaly zapisovat od dvacatych let 19. stoleti. Je mozné, ze pro
mrtvorozence byla dfive vyclenéna samostatnd matri¢ni kniha, ktera se v§ak nedo-
chovala ani v jednom z mést. Tuto informaci se vSak nepodatilo dolozit. Rubriky,
které se v matrikach zemfelych vyplnovaly, zistaly po celou dobu v podstaté
shodné. Jedina zména byla ta, Ze informace o zemfelém a jeho rodiné zacaly byt
v pribéhu stoleti podrobnéjsi.

Fardf na prvnim misté do matriky zapisoval datum umrti a pohrbeni ditéte.
Mrtvorozenci nemohli mit jako nekfténi fadné vystrojeny pohfeb, a proto se data
v naprosté vétsiné pripadt shodovala, nebo je délil jeden den.!'”] Nésledoval udaj
o misté umrti, coz byl bud dim rodi¢d, nebo nemocnice. V Litomysli se jednalo

(16]  Statni oblastni archiv Hradec Kralové, Sbirka matrik Vychodoceského kraje, Farni urad
fimskokatolické cirkve Litomysl, matriky narozenych 1785-1914 a matriky zemfelych 1785-1914;
Farni ufad fimskokatolické cirkve Svitavy, matriky narozenych 1785-1914 a matriky zemfelych
1785-1914. Pouzita byla digitalizovana verze matrik: Dostupné z URL: <https://vychodoceskear-
chivy.cz/wp-content/uploads/2020/08/8700_Sbirka-matrik-Vychodoceskeho-kraje-1587-1949_
NAD_190-stav-2020-08-18.pdf> (20. 12. 2021).

(171 Némdina se v litomy§lskych matrikdch objevovala v prvni poloviné 19. stoleti pfedevsim
pri uvadéni pri¢in umrti.

(18] K vyvoji matri¢niho zépisu napf. Eduard MAUR, O poditcich a vyvoji cirkevnich matrik se
zvldstnim zietelem k ceskym pomériim, Historickd demografie 3, 1969, s. 4-19; Eduard MAUR,
Vyvoj matri¢niho zdpisu v Cechdch, Historicka demografie 6, 1972, s. 40-58; L. NEKVAPIL -
S. NEKVAPIL JIRASKOVA, Prameny pro vyzkum, s. 28-31.

(191 S vét§i prodlevou byly mrtvé narozené déti pohibivany pouze vyjimeené. Jako piiklad mu-
Zeme uvést mrtvé narozené dité §vadleny Frantisky Nespéchalové v roce 1897. Frantiska porodila
22. tinora, dité bylo pohtbeno az po Sesti dnech. Nejspise totiz nebyly jasné okolnosti jeho tmrti,
jelikoz do matriky byla pfipsana pozndmka, ze mrtvola byla ohleddna c. k. soudni komisi.
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pouze o uvedeni ¢isla popisného, ve Svitavach zacali ke konci 19. stoleti pripisovat
i nazev ulice.

Jako dalsi uvadél farar udaje o ditéti a jeho rodic¢ich. Informace o zemrelém byla
vétsinou velice stru¢nd. Ve Svitavach se omezili na obecné spojeni ,,mrtvé naro-
zené dité®, ptipadné bylo jesté specifikovano jeho pohlavi. V Litomysli byla $kala
pouzitych vyrazi pestrej$i. Kromé jiz zminéného slovniho spojeni se pouzivala
oznadeni ,mrtvorozené, nedochiidce, umrlé dité, umrlé mrtvorozené, umrly hosik,
mrtvé nekiténé, nekitény mrtvorozenec, ditko mrtvy se narodilo, mrtvé na svét prislo®.
Po roce 1900 se zacalo pripisovat i datum narozeni ditéte, které se tedy shodovalo
s datem umrti a ¢asto i s datem pohibeni.

Zpocitku se do matriky uvadély jen udaje o otci ditéte - jeho jméno a ptijmenti,
povolani nebo socidlni postaveni a bydlisté. Na prelomu 19. a 20. stoleti se v zapise
objevuje i kfestni jméno matky. V pripadé nemanzelskych déti se zapisovalo jméno
a prijmeni matky, jeji bydlisté a ptipadné povolani, dile jméno a bydlisté jejiho otce.

Nasledujici oddil v matri¢nich knihach byl vyhrazen pro vyplnéni t¥i informaci:
jednalo se o ndbozenstvi, pohlavi a ptivod zemfelého. Pohlavi a ptivod ditéte byly
vyplnény takika u vSech déti, ptipadné je bylo mozné odvodit ze zapisu o mrtvém.
Naopak kolonka tykajici se viry ztistavala prazdna nebo proskrtnuta, jelikoz mrtvé
narozenym nemohla byt udélena svatost kitu.[2! Podobné tomu bylo i v oddilu
vyhrazeném pro vék a nevyplnéné ztistavalo i misto, kam mélo byt zapsano jméno
duchovniho, ktery zesnulého vyzpovidal a zaopattil. Naopak vzdy bylo vyplnéno
jméno osoby, ktera dité pohtbila. Mrtvorozence pohtbival hrobat, proto zde stélo
jeho jméno. Do svitavskych matrik se také ¢asto dopisovala véta, ze dité bylo
pohibeno v oddélené ¢asti hibitova uréené pro sebevrahy a mrtvé narozené déti.

Rozdilné se v obou méstech pristupovalo k vyplnéni rubriky pro pri¢iny amrti.
Do poloviny 19. stoleti ztistavala tato kolonka v obou méstech prazdnd, nebo byla
jako pri¢ina smrti uvadéna ona mrtvorozenost. Vyjma nékolika konkrétnéjsich
zapisti na pocatku 20. stoleti ziistala tato praxe v Litomysli az do prvni svétové
valky. Oproti tomu ve Svitavach se od padesatych let 19. stoleti uvadél ditvod umrti
mrtvorozenat velice konkrétné.

Mrtvé narozené déti se zacaly postupné soubézné evidovat do matrik zemrtelych
i do matrik narozenych. Prestoze byl pocatek zapisovani téchto déti v matrikach
zemfelych v obou méstech takika shodny (dvacatd léta 19. stoleti), nepanovala
tato shoda u matrik narozenych. Ve Svitavach se zaznamy zacinaji v souvislé radé
objevovat béhem c¢tyticatych let 19. stoleti, v Litomysli az o pil stoleti pozdéji.
Zalezelo tedy na rozhodnuti zapisovatele a jeho peclivosti.

V matrikdch narozenych farati vyplnovali fadu udaju totoznych s matrikou
zemfelych - datum umrti pouze nahradilo datum porodu a den pohibu termin
kitu. Po vyplnéni ¢isla popisného nasledovala kolonka, do které se zapisovalo
jméno ditéte. Do té farafi uvadeéli identicka slovni spojeni urcend pro oznacdeni

(201 Vyjimky jsou zminény na nasledujicich stranach.
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mrtvorozencu jako v pripadé matrik zemrelych. Stejné byly vedeny i rubriky tykajici
se nabozenstvi, pohlavi a ptivodu ditéte. Ve srovnani s matrikami zemftelych byly
obsahlejsi udaje o rodicich. O téch se uvadélo vic detaild, a to jak v ptipadé otce,
tak v ptipadé matky. U otce se zapisovalo jeho jméno a pfijmeni, ndboZenstvi,
povolani ¢i socidlni postaveni a bydlisté, nasledovaly tytéz informace o jeho otci
a jméno, rodné ptijmeni a bydlisté matky. U matky ditéte farafi evidovali jeji jméno,
nabozenstvi a totozné informace o rodi¢ich jako v pripadé otce ditéte. V prubéhu
devadesatych let 19. stoleti se u obou rodi¢ti zaznamenavalo i datum a misto jejich
narozeni a taktéz datum snatku.

Porodni baba byla ptivodné pripisovana na pocatek kazdého zaznamu - zpravidla
se uvadéla pod datum narozeni ¢i ke jménu ditéte. Postupné ji byla vyhrazena
samostatna kolonka, do které se udavalo jeji jméno a ptijmeni, bydlisté véetné ¢isla
domu a od konce 19. stoleti také to, zda byla zkou$end.[2!] Kolonka pro jméno du-
chovniho, ktery vykonal fadny ktest, ziistavala v pfipadé mrtvorozenych prazdna,
stejné jako kolonka uréena pro jména kmotra.

Evidence mrtvé narozenych déti v letech 1785-1914

Prvni zdznam o mrtvé narozeném ditéti byl ve Svitavach zapsan v ¢ervnu 1820,
a to do matriky zemfelych. Do téchto matrik byly zaevidovany takrka vSechny
mrtvé narozené déti (98,6 %).[221 Od ¢tyticatych let 19. stoleti zacaly byt zdroven
evidovany i do matrik narozenych. V letech 1840-1849 se do matrik narozenych
ve srovnani s matrikami zemfelych uvadélo jen kazdé desaté mrtvorozené. Prav-
dépodobné vidy zalezelo na konkrétnim zapisovateli, zda se rozhodl dité zapsat
i do matriky narozenych, anebo pouze do matriky zemfelych. V nasledujicim
desetileti bylo jiz duplicitnich zaznami skoro 70 % a poté az do konce stoleti
80-90%. V letech 1900-1914 byly vyjma jednoho zdznamu vechny mrtvorozené
déti zapsany soubézné do matrik narozenych i zemftelych.

,Umrlé dité“ Johany Hanusové narozené v ¢ervenci roku 1822 bylo prvnim
zaevidovanym mrtvorozencem v Litomysli. Ve srovnani se Svitavami v$ak v Li-
tomysli téméf po celé 19. stoleti slouzily k zaznamenavani mrtvorozencti pouze
matriky zemfelych. V letech 1820-1889 byly do obou matrik souc¢asné zapsany
jen dvé mrtvé narozené déti. Praxe soubézného uvadéni do matrik narozenych
a zemfelych zde méla oproti Svitavam pul stoleti zpozdéni. V letech 1890-1899
byla do matrik narozenych uvedena jen polovina mrtvé narozenych zapsanych
v matrikach zemfelych. V nasledujicim obdobi bylo shodnych zaznami 92 %.

[21] K tématu nejnovéji Milena LENDEROVA a kol., Zeny s kuffikem a nadéji. Porodni bdby
a asistentky v ceskych zemich od poloviny 19. stoleti do poloviny 20. stoleti, Praha 2019; Hana
STOKLASOVA (ed.), Porodni béba? Asistentka? Porodni deniky z let 1898-1954, Pardubice 2018.

(221 Devét mrtvorozenych déti bylo uvedeno pouze do matriky narozenych. Diivod neni ziejmy.
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V matrikach narozenych i v matrikach zemfelych byly mrtvé narozené déti
vétsinou evidovany spolu s ostatnimi zapisy. Pouze nékolikrat se stalo, Ze zdznam
o mrtvorozenci byl dopsan s nékolikadennim ¢i tydennim zpozdénim. Pro nékteré
roky v priibéhu Sedesatych a sedmdesatych let 19. stoleti nebyly zaznamy o mrtvé
narozenych zatazovany priubézné, ale az hromadné na konci daného roku. Nasledné
se vSak farafi vratili k chronologické evidenci, kterou pouzivali az do vypuknuti
prvni svétové valky.

Problematika evidence mrtvorozenct

Vys$e uvedenym zptisobem byla do svitavskych a litomy$lskych matrik zaevidova-
na vét$ina mrtvé narozenych. Nékteré zdznamy vsak byly sporné a nejednoznacné,
a proto je nutné pred prezentaci zjisténych vysledkt odpovédét na nasledujici tfi
otazky:

1. Jaké zdznamy byly zatazeny do celkové databdze mrtvé narozenych déti?

Odpovéd na tuto otazku neni tak jednoducha, jak by se na prvni pohled mohlo
zdat. Jako problémova se totiz ukdzala stru¢na evidence v prvni poloviné zkouma-
ného obdobi. V matrikich zemfelych obou mést bylo zapsano velké mnozstvi déti,
u nichz bylo obtizné rozhodnout, zda je zaradit mezi zivé nebo mrtvé narozené.
Jednalo se o zaznamy, kde byla kolonka uréend pro vék prazdna ¢i proskrtnuta.
O tom, Ze by v$ak dité pfislo na svét bez znamek Zivota, vSak nebyla v zapisu zadna
zminka. Mohlo se tedy jednat o déti, které zemftely bezprostfedné po porodu,
a jelikoz Zily jen par okamzikd, nebylo jejich stafi vyplnéno. Zaroven ale mohlo
jit také o mrtvorozence a skute¢nost, ze dité prislo na svét bez zndmek Zivota,
mohla byt poznamendna pravé neuvedenim véku ditéte. Pro odtivodnéni prvniho
¢i druhého vysvétleni vSak nemame zadné dukazy.

Ve vysledku bylo jako rozhodujici pouzito slovo ,,mrtvorozené® Do celkového
vzorku tak byly zahrnuty pouze zépisy, kde doslovné stalo, ze se dité narodilo
mrtvé. Sporné zaznamy, u kterych tento vyraz nebyl pouzit, byly zahrnuty mezi zivé
narozené déti zemrelé kratce po porodu. V Litomysli bylo téchto nejednozna¢nych
zapisti 112 a ve Svitavach 97.

2. Jaky vyznam meél pojem ,,mrtvorozeny*?

V prostudovanych matrikach mél pojem ,,mrtvorozeny” $irsi vyznam, nez by-
chom mohli pfedpokladat. Do matrik se pod timto oznadenim evidovaly také
potraty. Medicina v dané dobé rozdil mezi aborty a porody mrtvych déti (pred¢asné
¢i v terminu) jasné definovala. O potratu se hovortilo, pokud téhotenstvi skoncilo
do 28. tydne. Jestlize zemfelo dité béhem 28. az 36. tydne, jednalo se o predcas-
ny porod, po 36. tydnu o porod véasny.[?3) Duchovni, ktef{ pofizovali zdznamy

(23] Cenék KRIZEK, Zdkladové porodnictvi pro lékare, Praha 1876, s. 40. Dnes se se pod definici
»mrtvé narozené dité“ rozumi ,,plod narozeny bez zndmek Zivota, jehoZ hmotnost je 500¢ a vice,
nelze-li porodni hmotnost urcit, narozeny po 22. dokonceném tydnu téhotenstvi, a nelze-li délku
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do studovanych matrik, pripady takto nerozlisovali a uvadéli vSechny souhrnné
jako mrtvorozence. Ditkazem evidence abortt jsou pric¢iny umrti ve svitavskych
matrikach, které se u mrtvé narozenych zacaly detailné psat od padesatych let
19. stoleti. Kromé komplikovanych a pred¢asnych porodu se jako pri¢ina amrti
u mrtvé narozenych objevoval i vyraz ,,Faulgeburt®, tedy abortus.24l Zapisovan byl
predevsim v letech 1890-1914. V Litomysli takto pfesné duvody umrti definovany
nebyly.

Kvtli nedostate¢né evidenci vSak od sebe nemtizeme pripady mrtvorozenosti
a potratovosti konkrétné rozlisit, a proto nebyly zjisténé aborty z celkovych vy-
sledkt vylouceny. Evidence potratt v$ak nebyla jen specifikem dané oblasti. Do
matrik byly zapisovany naptiklad na panstvi Skvorec, jak doklid4 Barbora Jandkova
Kuprova. 2]

V disledku vyse uvedeného faktu lze namitnout, Ze je na nasledujicich fadcich
pojem mrtvorozenost uzivan chybné, jelikoz $lo soucasné také o potratovost. Pro
zjednoduseni bude vsak i nadale pouzivan souhrnny vyraz mrtvorozenost.

3. Jaké neshody ukdzalo srovndni matri¢nich zdpisii?

Pti porovnavani duplicitnich zdznamt v matrikach narozenych a zemfelych bylo
zjisténo, Ze farafi mnohokrat chybovali. Méné zavazné chyby se tykaly naptiklad
uvedenti jiného kfestniho jména jednoho z rodi¢a, Spatného ¢isla popisného nebo
také nesouhlasilo zapsané pohlavi ditéte. Takové chyby byly ale bézné, farari se
jednoduse upsali a celkové vysledky tim nebyly nijak ovlivnény.
ditéte na svét nez matrika zemfelych. Téchto ptipadi nebylo mnoho. V Litomys$li
nebyl zjistén zadny, ve Svitavach pouze dva. Pfesto vSak toto zjisténi vyvolava
otazku, jak peclivé byly vlastné matriky vedeny. Prvni odli$ny zdznam byl zjistén
pfi porovnani zapist v matrikich narozenych a zemfrelych tykajici se ditéte tkalce
Patricie Christa a jeho Zeny Barbory v roce 1864. V matrice narozenych je dité
uvedeno jako mrtvé narozené, ackoli datum kitu je vyplnéno. Matrika zemtelych
vSak uvadi, ze dité dostalo jméno Frantisek a Zilo ¢tvrt hodiny. Svatost kitu mu
zjevné skute¢né udélena byla (zcela pravdépodobné $lo o nouzovy kfest), a proto
bylo dité pohibeno zdejsim kaplanem, a to az za dva dny. Dal$i nejasny zaznam
byl v matrikdch zjistén o ptl stoleti pozdéji, kdyz 3. bfezna roku 1904 pomahala
porodni baba Terezie Friedlova pti porodu Marii Helferové, rozené Prokeschové.

tehotenstvi urcit, nejméné 25 cm dlouhy, a to od temene hlavy k paté ... PakliZe plod ¢i embryo
neprojevuje zndmky Zivota i je vypuzeno diive nez ve 22. tydnu téhotenstvi ¢i md porodni vahu
mensi nez 500g, hovoti se o spontdnnim potratu“. Olga DUBOVA - Michal ZIKAN, Praktické
repetitorium gynekologie a porodnictvi. Pro ptipravu ke specializacnim zkouskdm, Praha 2019,
s. 492-493.

(241 Vilém WEISS - Vitézslav JANOVSKY - Jindtich ZAHOR, Ndzvoslovi lékaiské a Iékdrnické,
Praha 1881, s. 32.

[25] B. JANAKOVA KUPROVA, Obyvatelstvo na stfedoéeském panstvi, s. 113.
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Dcera Josefa Helfera a jeho zeny Marie vSak dle matriky narozenych ptisla na
svét mrtva. Datum kitu, jména kmotru a farare zistaly nevyplnéné. V této dobé
se jiz véechny mrtvé narozené déti zapisovaly soubézné do matrik narozenych
i do matrik zemftelych. Zddné mrtvé narozené dité viak v matrikdch zemfelych
3. brezna 1904 uvedeno neni. Je zde v$ak zapis, ze 6. bfezna zemfela dcera Josefa
Helfera a manzelky Marie, rozené Prokeschové. Udaj o délce Zivota je $patné ¢itelny,
patrné se jedna o dvé hodiny. Ackoli dle tohoto zapisu nemélo dité jméno, muselo
byt pokfténo, jelikoz jej 8. bfezna pohtbil faraf.126] Oba vyse uvedené byly jako
sporné z evidence vyloudeny.

Treti problém tykajici se neshody evidence je jiz zavaznéjsi. Nevyskytnul se
pouze u jednotek ptipadt, ale u 69 zaznamd, které jiz mohly uvedené hodnoty
mrtvorozenosti ovlivnit. Re¢ je 0 udélovani kitu z nouze mrtvé narozenym détem.

Kfest z nouze mél sva jasné dana pravidla. Udélen mohl byt ditéti, u kterého
hrozilo nebezpeci nahlého umrti. ,,Kest z naléhavé potieby jest onen skutecny kiest,
ktery se udéluje polévianim pravou pfirozenou vodou a soucasnym vyslovenim kiestni
formule, aviak, vzhledem k nebezpeci Zivota kiténcova, beze viech ostatnich, jinak
predepsanych modliteb a obfadi.“27) Udélit jej mohl laik i klerik, muz i Zena, véfici
i nevéfici. Musel pouze dodrzet postup stanoveny cirkvi. Vét$inu déti kitila z nouze
porodni baba. Knéz mél porodni baby pravidelné kazdé tfi mésice poucovat, jak
postupovat, aby byl kfest z nouze uznan za platny. Baba si méla vzdy dobte promys-
let, zda je pro udéleni takového kitu skute¢né diivod. Mezi ty se pocitaly predevsim
komplikovany porod a zesléblé novorozené.[28] Aby byl nouzovy kfest uznan cirkvi
jako platny, musely byt splnény tfi podminky: baba méla dat najevo umysl, Ze chce
dité nouzové kitit, k politi mohla pouzit pouze vodu a musela vyslovit spravnou
kitici formuli.[?) Kmotfi obfadu nemuseli byt pfitomni, cirkev ale vyzadovala, aby
u néj byli ptitomni jeden ¢i dva lidé, kteti mohli cely akt potvrdit.130]

Baba vétsinou byla na takovou situaci ptipravena a nosila si vodu prevarenou.
Pouzit se ale mohla i jina voda. ,,P#i kftu z neodkladné potreby nemd byti cas
marten a nebezpeli stupriovdno opattovinim vody svécené; budiz uzito obycejné
vody pfirozené, jeZ po ruce jest: ze studny, z pramene, potoka, feky, jezera, more;
destové, nebo z rosy sebrané, z rozpusténého snéhu nebo ledu, teplé nebo studené,
Cisté nebo - kdyz jiné neni - treba kalné.“ Z4dn4 jin4 tekutina kromé vody nemohla
byt pouzita. Pokud ano, nebyl ktest platny. ,,Kdyby uZila vody uméle pripravené,

(26]  Na podobné neshody v zdznamech poukazuje také P. ZATLOUKAL, Mrtvorozenost na
Jesenicku, s. 18.

[27)  Gabriel PECHACEK, Kfest z naléhavé potieby, Casopis katolického duchovenstva 40, 1899,
¢. 4, s.2009.

(28] Hana STOKLASOVA, Katolické piechodové ritudly v éeskych zemich v ,,dlouhém* 19. stoleti,
Pardubice 2017, s. 121-122.

(291 G. PECHACEK, Kfest z naléhavé, s. 212.
(301 H. STOKLASOVA, Katolické piechodové, s. 123.
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napt. riiZové, kolinské, nebo piva, vina, kotalky, mléka, oleje, slin a p., jest takovy
kfest neplatny.“1l Samotny akt polévéni byl jednodussi nez u fddného kitu - dité
nemuselo byt polito tfikrat a ani ve tvaru kfize. Stadilo pouze jednou, bez kiize,
ale vzdy pri soucasném a doslovném vysloveni formule ,,Jd t¢ kitim ve jménu
Otce i Syna i Ducha Svatého®. Pokud by doslo byt jen k minimalni odchylce od
této formule, byl kiest pokladan za neplatny. Stru¢né a jasné fe¢eno: nemohlo zde
byt feceno ani vic, ani min.? Jediné, co mohlo byt k formuli ptidano, byla tzv.
podminka ve znéni ,,Zijes-1i. Tu béba uzila pfevazné v ptipadé pochybnosti, zda
je dité skute¢né zivé, napriklad, pokud dité kitila jesté v téle matky. Jestlize byla
vyslovena tato podminka, bylo mozné pokitit déti uz v raném stadiu téhotenstvi
arovnéz déti potracené, pfipadné deformované.33 Paklize se zdravotni stav ditéte
zlepsil a prezilo, byl kiestni obfad fadné doplnén v kostele.

Cirkev tedy jasné stanovila, kdy bylo mozné dité nouzové pokitit a jaké podminky
musely byt splnény, aby byl krest uznan za platny. Srovnani zdznam ve svitavskych
matrikdch narozenych a zemfelych odhalilo, Ze zdejsi porodni baby udélovaly krest
i mrtvé narozenym détem. Do matriky narozenych bylo zapsano kfestni jméno
ditéte a bylo k nému pfipsano, Ze bylo pokiténo z nouze ptitomnou porodni babou.
Uvedené datum porodu a kitu bylo tedy shodné, kolonky pro kmotry byly prazdné.
Na prvni pohled se zdznam jevil jako typicky krest z nouze - zdravotni stav ditéte

(311 G. PECHACEK, Kest z naléhavé, s. 213-214; srov. H. STOKLASOVA, Katolické prechodové,
s. 122-123.

(321 G.PECHACEK, Kfest z naléhavé, ¢. 5, s. 301-302.

(331 H.STOKLASOVA, Katolické prechodové, s. 123. ,Budiz predem ptipomenuto, Ze kfest z po-
treby plodii potracenych, vypuzenych a predcasnych smi jen za ndsledujicich podminek vykonati:
a) Kdyz vypuzené titvary jsou Cerstvé (ne zsinalé, Zlutavé nebo snad jiz nahnilé). b) Kdyz byly pred
udélenim blany, plod obklopujici, opatrné otevieny. c) Kdyz pti vypuzeném titvaru urcité zjisténo
bylo vejce. Na pouhém zdsnétu, at masitém nebo hroznovém, Zddny kiest vykondn byti nesmi.
Jsou-li zminéné tfi podminky, udéli se kfest z potieby slovy: Zijes-li a jsi-li schopen, jd té kitim ve
jménu Otce i Syna i Ducha Svatého; budiz pak to vykondno beze vSeho priitahu, jezto Zivot plodii
potracenych a predéasné porozenych velmi snadno zhasne. Vzhledem k casu, kdy potraceni nebo
vypuzeni se stalo, jakoZ i zpiisobu, kterym je kiest z potieby: 1. Pfipad: Potracent stalo se v prv-
nich Sestndcti tydnech téhotenstvi. Tu jsou plody jesté velmi malinké a zrodi se obycejné v blandch
vajecnych. Kiest z potreby vykond se nejlépe takto: Plod uchopi se palci a ukazovdky obou rukou,
ponoti se do prirozené, vlazné vody, ve vodé opatrné protrhne se blana vajecnd, a soucasné vytknou
se slova: Zijes-li a jsi-li clovek, jd té kitim ve jménu atd. 2. P¥ipad: Potraceni nebo vypuzeni stalo
se po Sestndctém tydnu téhotenstvi. Tu jest plod jiz vétsi a pokiti se timto zpiisobem: Plod vezme
se levou rukou, pravou otevrou se opatrné blény, voda plodovd se zvolna odkape, nacez lije se na
plod vlazna voda, pricemz se tekne: Zijes-li a jsi-li schopen, ja té kitim atd. 3. P¥ipad: Jeden hlavni,
potraceny nebo vypuzeny plod jest v druhym strostly nebo do téhoz vrostly. Pochybuje-li se v tomto
ptipadé zdroveii o Zivoté zrozeného dvojtvaru, kiti se hlavni plod slovy: Zijes-li a jsi-li schopen, jd
té kitim ve jménu atd., druhy plod pak slovy: Zijes-li a nejsi-li pokitén, jd té kitim atd.“ Gabriel
PECHACEK, Tézké pripady kitu z neodkladné potieby, Casopis katolického duchovenstva 40,
1899, ¢. 7, s. 417-418.
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nebyl po porodu nejspise dobry, a proto mu porodni baba udélila nouzovy ktest.
A jelikoz nebyly doplnény zdznamy tykajici se fddného kitu, dité pravdépodobné
zemfelo zahy po porodu. Takové zaznamy nebyly neobvyklé, ve Svitavach byl
nouzovy krest udélen 2 % zivé narozenych déti. Problém vsak nastal pfi porovnani
s matrikou zemfelych. Zde zdznam uvadél, ze ono dité bylo sice opravdu nouzové
pokiténo, ale zaroven bylo mrtvorozené (,,z nouze pokiténé mrtvorozené dité).
A jelikoz bylo pokiténo, stal se z néj fadny ktestan a ditéti mohl byt vystrojen
klasicky pohteb za ptitomnosti duchovniho.

TABULKA C. 2. KRTY Z NOUZE UDELENE MRTVE NAROZENYM DETEM
EVIDOVANE V MATRICNICH KNIHACH VE SVITAVACH V LETECH 1785-1914
TABLE 2. EMERGENCY BAPTISM GRANTED TO STILLBORN CHILDREN RECORDED
IN THE REGISTRY BOOKS IN SVITAVY IN 1785-1914

Obdobi Pocet mrvé narozen)'rfh, Z toho udélen kiest z nouze

detd pocet %
1785-1799 -
1800-1809 -
1810-1819 -
1820-1829 15
1830-1839 30 10 33,3
1840-1849 51 31 60,8
1850-1859 37 8 21,6
1860-1869 58 1 1,7
1870-1879 66 10 15,2
1880-1889 113 4 3,5
1890-1899 118 2 1,7
1900-1914 156 3 1,9
Celkem 644 69 10,7

Zdroj: Vlastni databdze zalozend na matrikach narozenych a zemfelych, pozn. ¢. 16.

Source: Author’s own database based on the parish registers of births and deaths, note
no. 16.

Porodni baba pravdépodobné témto détem udélila nouzovy kiest s onou pod-
minkou, a to za nastalé situace: béhem tézkého porodu se baba zacala bat o Zivot
ditéte. Dité v téle matky projevovalo znamky zivota, a proto se jej baba rozhodla
nouzové pokrtit s vyslovenim podminky. Porod se vSak natolik zkomplikoval,
ze dité v jeho prubéhu zemfelo. Narodilo se tedy mrtvé, ale v dobé, kdy baba
seznala, Ze jesté zilo, mu udélila nouzovy kiest. Dité se diky tomu stalo ¢lenem
ktestanského spolecenstvi a bylo mozné usporadat mu pohieb. Zda byvalo dité
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béhem aktu kitu skute¢né prokazatelné Zivé, nebo zda se baba snazila zpozorovat
nepatrnou stopu zivota, aby rodice usettila od smrti nekiténce, je otazkou. V le-
tech 1830-1839 bylo ve Svitavach timto zptusobem pokiténo kazdé treti mrtvé
narozené dité, v nasledujicim desetileti dokonce 31 z celkového poctu 51 mrtvé
narozenych déti, coz prestavuje 60,8 %. V letech 1850-1859 bylo z nouze pokité-
no 21,6 % mrtvorozencu. Tato praxe nebyla v letech 1830-1859 dilem pouze jed-
né konkrétni porodni baby. Dle matri¢nich zdznamt udélovaly takovy typ kita
takrka vSechny béby, které ve Svitavach v dané dobé ptisobily. V $edesatych letech
bylo takto pokiténo pouze jedno z 58 mrtvé narozenych. Naopak v nasleduji-
cim desetileti pocet takovychto kit stoupl na deset a byl celkové udélen 15,2 %
mrtvorozenctl. Poté se od této praxe nejspise pod vlivem sekularizace upoustélo
a vyskytovala se jiz jen ojedinéle. Celkové byl ve Svitavach udélen krest z nouze
10,7 % mrtvé narozenych.®* VSech 69 z nouze pokiténych mrtvorozenct bylo do
celkové evidence zapocitano. V Litomysli zidné obdobné ptipady zjistény nebyly.

Hodnoty mrtvorozenosti v Litomysli a ve Svitavach
v letech 1785-1914

V letech 1785-1914 bylo v litomyslskych matrikach zapsano 611 mrtvé naro-
zenych déti a do svitavskych o 33 vice. V Litomysli tak na 1000 porodu pfipadalo
skoro 21,8 mrtvé narozenych, ve Svitavach dokonce o $est vice.

Prvni zdznamy o mrtvorozenych jsou v litomyslskych matrikach uvadény od
dvacatych let 19. stoleti. Béhem let 1820-1829 do nich bylo zaznamendno pouze
osm piipadil. V tomto desetileti dosahla mrtvorozenost hodnoty 3,5 %o, zatimco
jeji priimérna hodnota v ¢eskych zemich byla 12,1 %o a s velkou pravdépodobnosti
tak v této dobé nebyly ve mésté zapisovany vSechny mrtvé narozené déti (viz
tabulka ¢. 3). V pribéhu let 1830-1879 se evidence nejspise zdokonalila, zjisténé
miry mrtvorozenosti odpovidaji vysledkiim celozemskym (tabulka ¢. 3). Vyjimku
predstavuji pouze Ctyricatd 1éta 19. stoleti. V této dobé se v Litomysli opakované §itil
tyfus a nakazeni se mohlo u gravidnich Zen zapficinit porod s nestastnym koncem.
Naopak po cholerovych epidemiich v roce 1832 a 1866 nebyl obdobny vzestup
zaznamendn. Od roku 1880 doslo k prudkému vzristu mrtvorozenosti, ktery svého
vrcholu dosdhl v poslednim desetileti 19. stoleti. V letech 1890-1899 ptipadalo na
1 000 narozenych takika 62 mrtvé narozenych, coz byl dvojndsobek celozemského
praméru. Do vypuknuti prvni svétové valky doslo k mirnému poklesu, pfesto viak
hodnota skoro 54 %o predstavovala vysledek velmi vysoky.

(341 Za objasnéni problematiky nouzového kitu velice dékuji pani Mgr. Hané Stoklasové, Ph.D.
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TABULKA C. 3. SROVNANI EVIDOVANE MRTVOROZENOSTI V LITOMYSLI A VE
SVITAVACH V LETECH 1785-1914

TABLE 3. COMPARISON OF RECORDED STILLBIRTHS IN LITOMYSL AND SVITAVY
IN 1785-1914

Litomysl Svitavy Mrtvo-

rozenost

Obdobi celkovy pocet mrtvo- celkovy pocet mrtvo- v &eskych

pocet mrtvé rozenost pocet mrtvé rozenost zemich

narozenych | narozenych (v %o0) narozenych | narozenych (v %0) (v %o)*
1785-1799 3210 - - 1692 - - -
1800-1809 2147 - - 1144 - - -
1810-1819 2041 - - 1288 - - 9,5
1820-1829 2302 8 3,5 1379 15 10,9 12,1
1830-1839 2138 32 15,0 1595 30 18,9 14,5
1840-1849 2313 62 26,8 1684 51 30,3 16,3
1850-1859 2209 45 20,4 1735 37 21,3 21,7
1860-1869 2091 48 23,0 1914 58 30,3 23,2
1870-1879 2196 43 19,6 1981 66 333 25,6
1880-1889 2380 89 37,4 2247 113 50,3 28,3
1890-1899 2391 147 61,5 2835 118 41,6 30,6
1900-1914 2558 137 53,6 3718 156 42,0 28,8
Celkem 27976 611 21,8 23212 644 27,8 -

Zdroj: Vlastni databdze zaloZend na matrikach narozenych a zemfelych, pozn. ¢. 16.

Source: Author’s own database based on the parish registers of births and deaths, note
no. 16.

* Vysvétlivka: Ludmila KARNIKOVA, Vyvoj obyvatelstva v Ceskych zemich 1754-1914,
Praha 1965, s. 338. Autorka uvadi iidaje pro jednotlivé pétileti, pro potteby tabulky byly
vypocteny pruméry za deset (resp. patnact) let. Pro poéate¢ni roky L. Karnikova hodnoty
neuvadi.

*Note: The author presents data for individual five-year periods; for the purposes of the
table, averages for ten (or fifteen) years were calculated. L. Karnikova does not provide
values for the initial years.

Ve Svitavach prislo v priibéhu dvacatych let 19. stoleti na svét 15 mrtvorozencd.
Na 1 000 narozenych zde ptipadalo 11 mrtvorozenych déti, v ceskych zemich o jed-
no dité vice. Od tticatych let byla pfekonana mira celozemska. Pravé v této dobé
byly zjistény pripady zminénych z nouze pokiténych mrtvorozenych, které byly
do evidence zapocitany, a mohly tak zptisobit nartst hodnot, coz se na vysledcich
projevilo predevs$im ve ¢tyricatych letech. Zaroven zde stejné jako v Litomysli
nékolikrat vypukly tyfové epidemie, béhem kterych se mohla gravidita zna¢né
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zkomplikovat. Shodna hranice mrtvorozenosti byla v této dobé zjisténa i na panstvi
Skvorec, coz autorka piisuzuje presnéjsi evidenci.35! Vrcholu dosahla v osmdesa-
tych letech 19. stoleti, tedy o dekddu dtive nez v Litomysli. V této dobé pfipadalo na
1 000 narozenych 50 mrtvé narozenych, takika o dvacet vice nez v ¢eskych zemich.
Na prelomu 19. a 20. stoleti se hodnota mrtvorozenosti pohybovala v rozmezi
41,6-42 %o.

Shodné v obou méstech doslo od osmdesatych let 19. stoleti k vyraznému vze-
stupu hladiny mrtvorozenosti. Neslo tedy o dusledek industrialni promény Svitav,
jelikoz v Litomysli byl nartst zjistén taktéz, ackoli charakter mésta se nikterak
nezménil. Prudky vzestup byl pravdépodobné zptisoben kombinaci nékolika
faktorti. Prvni vysvétleni souvisi se sekularizaci.*®! Porodni baby nejspiSe zacaly
upoustét od praxe, kdy se po porodu snazily u novorozenéte zahlédnout jakykoliv
projev zivota, aby ho mohly nouzové pokftit, coz mohlo mit za néasledek zjisténé
vy$$i pocty mrtvorozencii. Druha teze md dodinéni se zminénymi potraty a jejich
pravidelnéjsi evidenci do matrik. V Litomysli o nich neméme po celou sledovanou
dobu konkrétni zpravy, a to kvuli neuvadéni pri¢in imrti u mrtvorozenych. Proto
nemuzeme toto tvrzeni podlozit ¢isly. Ve svitavskych matrikdch se zdznamy o po-
tratech objevuji od devadesatych let 19. stoleti. V letech 1890-1899 bylo do matrik
zapsano dvanact téchto smutnych pripadi. Pokud bychom je odecetli od celkového
poctu mrtvorozencu, dostaneme se na ¢islo 106 a hodnota mrtvorozenosti po-
klesne na 37,4 %o. V nasledujicim obdobi bylo do matrik zapsano 49 potratii a po
odectu zjistime hodnotu 28,8 %o, coz presné odpovida celozemskému praméru.
Dopad tfettho mozného faktoru jiz méizeme podpofit ¢isly v obou méstech. Jak ve
Svitavach, tak v Litomysli byly po roce 1900 zaznamendny pfipady, kdy mrtvé dité
ptivedly na svét prespolni rodicky, a to ve zdejsich nemocnicich. Pravdépodobné
se jednalo o porody, kdy baby usoudily, Ze je pfi prichodu ditéte na svét zapottebi
odbornéjsi zasah lékare v nemocnici. V letech 1900-1914 porodilo v Litomysli
mrtvé dité 25 zen bydlicich jinde. Pokud bychom je odecetli od celkového poctu,
klesne hladina mrtvorozenosti na 43,8 %o. Ve Svitavach bylo ve stejném obdobi
takovych rodicek 30. Po odectu by tak mrtvorozenost ¢inila 33,9 %o (i s potraty).

Vysokou miru mrtvorozenosti zjistil také P. Zatloukal pro Jesenik. V letech
1901-1905 dosahla mrtvorozenost hodnoty 45 %o a v letech 1906-1910 dokonce
57,5 %o. Autor si tato vysoka ¢isla vysvétluje peclivéjsi evidenci.l*”) Ve Frydku
dosahla mrtvorozenost maxima v letech 1886-1895, coz R. Lipovski dava do
souvislosti s nartustem celkového pocétu porodii a okolnosti, Ze v té dobé 1ékari
neuméli tomuto konci gravidity predejit. 38 Prudky nartst mrtvorozenosti nenastal

(351 B. JANAKOVA KUPROVA, Obyvatelstvo na stedoceském panstvi, s. 114-115.

[36] K tématu napt. M. LENDEROVA, Zeny s kuffikem; H. STOKLASOVA, Pfechodové ritudly,
s. 69-77.

(371 P. ZATLOUKAL, Mrtvorozenost na Jesenicku, s. 16-18.
[38] R.LIPOVSKI, Détskd timrtnost, s. 33-34.
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na konci 19. stoleti pouze ve méstech, ale i na nékterych venkovskych farnostech.
Naptiklad v lochenické farnosti byla v letech 1880-1889 hladina mrtvorozenosti
pouze 17,7 %o. Nasledujici desetileti vSak vysplhala az ke 53,3 %o. Dle V. Kalouskové
$lo o odraz lepsi evidence a 0 zménu definovani vyrazu mrtvorozenec.!®)

Také v sousedni Poli¢ce se na pocatku 20. stoleti rodilo zna¢né mnozstvi mrtvo-
rozenych déti. Na 1 000 zivé narozenych bylo 42 mrtvorozenct, tedy Gplné totozné
jako ve Svitavach, ackoli Zivotni podminky v priamyslovych Svitavach a venkovské
Poli¢ce srovnavat nelze.[*% Ve farnosti Libcany se hodnoty mrtvorozenosti drzely
v préiméru na hodnoté 14 %o. Od skute¢né nizkych ¢&isel, které A. Sikulova zhod-
notila jako podregistrované, vystoupala hodnota na pocatku 20. stoleti k 30 %o
uvadénym pro Ceské zemé.[*!] V konfesné smisené farnosti Zdechovice zjistila
S. Nekvapil Jiraskové nizéi hodnoty, nez které se uvadi pro ceské zemé, z cehoz
vyvodila zavér, ze zde mrtvorozené déti rozhodné nebyly zapisovany v redlnych
poctech. 42l

Jak ve Svitavach, tak v Litomys$li pfichdzeli na svét ¢astéji mrtvé narozeni chlap-
ci.[¥31 Ve Svitavéch bylo 57,5 % mrtvé narozenych muzského pohlavi. V Litomysli
bylo chlapcti 58,3 %, divek 39,9 % a u 1,8 % déti nebylo pohlavi zapsano. Mrtvoro-
zenci muzského pohlavi se rodili ¢astéji i ve vy$e zminénych lokalitach, naptiklad
v Libéanech bylo 55,4 % mrtvé narozenych chlapcti.!*4 Ve Zdechovicich to bylo
pouze 43,0 %, oviem zde u 16,0 % piipadii nebylo pohlavi viibec uvedeno. !

Mozné divody narozeni mrtvého ditéte

V 19. stoleti kladly priru¢ky gravidnim Zendm na srdce, aby na sebe co nejvice
dbaly, a to ve viech ohledech. ,Zena md Ciniti vse, co zarucuje ditéti neruseny vyvoj
az do konce, md se vystfihati vSeho, co by vyvoj ten rusiti mohlo.“[461 Pozornost byla
v knihdch vénovana predevsim stravé. Ta méla byt pravidelnd, kvalitni, vyZivna,
ale zaroven lehka. Z masa se doporuéovalo vybirat hovézi, kriti, kurata, holou-
bata a libovou $unku, z ovoce idedlné jahody, tfe$né, $vestky a hrusky (vSe pouze

(391 V. KALOUSKOVA, Demograficky vyvoj, s. 99.

(401 Eliska CHADIMOVA, Populacni vyvoj mésta Policky v letech 1800-1909. Diplomové prace
FF Univerzity Pardubice, Pardubice 2015, s. 97.

(411 A. SIKULOVA, Demograficky vyvoj, s. 121-122.
[42] S, JIRASKOVA, Demograficky vyvoj, s. 59.
(431 Celozemské vysledky dokladaji, Ze také u zivé narozenych déti prevazovali chlapci nad div-

veys

pohlavi. Srov. Olga NOVAKOVA, Umrtnost kojencit a mladsich déti v 19. a 1. poloviné 20. stoleti,
Demografie 2003, s. 177-188.

(441 A. SIKULOVA, Demograficky vyvoj, s. 122.
[45] S, JIRASKOVA, Demograficky vyvoj, s. 58.
[46]  Karel BULIR, Téhotenstvi, porod a Sestinedélf, Praha 1903, s. 15.

156 ELISKA VALOVA



vvvvvv

z napoju byla pro zdravy vyvoj plodu voda. Musela v$ak byt kvalitni — idedlné
pfevarena a z ovéfeného zdroje. Prilezitostné si zeny mohly dat i sklenku lehkého
piva ¢i kvalitniho vina. Budouci matky se mély vyvarovat jakéhokoli vétsiho stresu
a fyzické ndmahy. ,,Neni vak nutno, aby Zena téhotnd trdvila veskery cas v liné necin-
nosti a zahdlce ocekdvajic slehnuti, piisobi to precasto nejen mrzutosti a nespokojenost
v rodiné, ale i zhusta pFicinou byvd nestastného porodu.“*?) Omezit se tak mély na
péci o starsi déti, lehéi domaci prace a poklidné prochazky v prirodé. Diirazné se
varovalo pred nosenim tézkych véci, vykonavanim jakékoli naro¢né fyzické aktivity
(v¢etné pohlavniho styku), jako nebezpe¢né byly zminovany i prudké pohyby, jizda
na koni a rychld jizda na vozu. ,,Neopatrny pohyb mnohdy stali - a veta po nadéji,
Stésti a radosti, jez Zena s pychou pod srdcem nosila.“>% Stejné dulezitd pro zdarny
prubéh téhotenstvi byla kazdodenni hygiena (pfedev$im rodidel), ¢asto ménéné
lozni a osobni pradlo a ¢isté, svétlé a vétrané obydli.[>!]

Teorie a praxe tykajici se Zivotniho stylu béhem téhotenstvi vsak byly dvé
rozdilné véci. Vyse uvedend doporuceni stran kvalitni stravy, psychické pohody
a vykonavani nenaro¢nych praci byl luxus, ktery si mohla dovolit jen hrstka Zen.
Rada téhotnych stradala ve viech ohledech a pracovat zkritka musela. Takovou
skupinou byly bezesporu svobodné matky. Svéd¢i o tom srovnani podilt mrtvé
a 7ivé narozenych nemanzelskych déti.

Ze 611 mrtvorozencti narozenych v Litomysli bylo 126 nemanzelskych, tedy
20,6 %. Zivé narozenych déti stejného ptivodu se narodilo v priiméru 13,4 %. Ve
Svitavach bylo nemanzelského ptivodu 120 z celkového poctu 644 mrtvé naroze-
nych. Jejich podil tak ¢inil 22,9 %, coz bylo o 14,2 procentnich bodi vice nez u zivé
narozenych déti z loze nemanzelského, kterych bylo 8,7 %. Vykyvy v jednotlivych
desetiletich mohly byt zptisobeny malou velikosti zkoumaného vzorku ¢i netiplnou
registraci do matri¢nich knih. Az od osmdesatych let se zjisténé udaje drzely vice-
méné na konstantnich hodnotach, pravdépodobné v souvislosti s peclivéjsi evidenci
mrtvorozencu. Zjisténé vysledky tedy ukazuji, Ze nemanzelsky ptvod ditéte byl
zajisté jednim z faktord, které prispély k umrti ditéte jesté pred jeho narozenim.

(47) Cenék KRIZEK, Pravd pomoc v téhotenstvi, p¥i porodu, v Sestinedéli a pii Zenskych nemocech.
Sbirka uzitecnych pravidel a nauceni pro pohlavi Zenské, Praha 1889, s. 68-69.

(48] K. BULIR, Téhotenstvi, porod, s. 17

[49] Tamtéz, s. 18.

[50]  Tamtéz,s. 17.

(511 Tamtéz, s. 18-20.
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TABULKA C. 4. SROVNANI POCTU NAROZENYCH NEMANZELSKYCH DETI

A JEJICH PODILU Z UHRNU VSECH NAROZENYCH DETI PODLE VITALITY

V LITOMYSLI A VE SVITAVACH V LETECH 1785-1914

TABLE 4. COMPARISON OF THE NUMBER OF ILLEGITIMATE BIRTHS AND THEIR
SHARE OF THE TOTAL NUMBER OF BIRTHS BY VITALITY IN LITOMYSL AND
SVITAVY IN 1785-1914

Litomysl Svitavy

Obdobi Zivé narozené mrtvé narozené Zivé narozené mrtvé narozené

nemanzelské déti nemanzelské déti nemanzelské déti nemanzelské déti
pocet % pocet % pocet % pocet %
1785-1799 240 7,5 - 22 1,3 -
1800-1809 266 12,4 - 37 3,2 -
1810-1819 323 15,8 - 71 5,5 -
1820-1829 307 13,4 1 12,5 100 7,3 0 -
1830-1839 302 14,3 12 37,5 116 7,4 1 3,4
1840-1849 342 15,2 9 14,5 119 7,3 5 10,9
1850-1859 372 17,2 13 28,9 162 9,5 12 48,0
1860-1869 395 19,3 9 18,8 189 10,2 19 48,7
1870-1879 297 13,8 6 14,0 173 9,0 13 24,5
1880-1889 303 13,2 18 20,2 240 11,2 23 25,6
1890-1899 316 14,1 34 23,1 371 13,7 21 21,6
1900-1914 216 8,9 24 17,5 363 10,2 26 20,0
Celkem 3679 13,4 126 20,6 1963 8,7 120 22,9

Zdroj: Vlastni databdze zalozend na matrikdch narozenych a zemfelych, pozn. ¢. 16.

Source: Author’s own database based on the parish registers of births and deaths, note
no. 16.

Obecny nedostatek, stradani a tézka prace svobodnych matek mohly mit za nasle-
dek bud potrat, nebo porod s nestastnym koncem. Ovsem obcas byl presné takovy
konec téhotenstvi vychodiskem z nouze. Nékdy se v bezvychodné situaci Zeny
rozhodly vzit véc do vlastnich rukou a $ly svému cili naproti pomoci drastickych
prostredkd. Jednalo se o zamérné zvedani tézkych bfemen, vkladani ostrych pred-
métd do rodidel, konzumaci bylinnych napojt, silné bouchdni na bticho atd.!*?
Nékteré zeny, které porodily mrtvé dité, se rozhodly téla zbavit. Sedm zdznamu (tfi
v Litomysli, ¢tyfi ve Svitavach) zminuje nalezy tél takovych déti v jamé, v hnoji,
v fece nebo na poli. Jiné Zeny se rozhodly pro nejsurovéjsi feseni, a to zabiti di-
téte po porodu. V Litomysli bylo béhem let 1785-1914 zjisténo devét vrazd a ve

(521 Alena SUBRTOVA, Kontracepce, aborty a infanticida v pramenech k predstatistickému obdob,
Historicka demografie 15, 1991, s. 32-33.
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Svitavach jedna. Je v§ak mozné, Ze i zde byl pocet pripadu vyssi, pouze nebyly
do matriky bliZe rozepsany. Ve ¢tyfech zapisech bylo uvedeno, Ze dité zavrazdila
matka pfimo po porodu ,,nalezena mrtvd, od viastni matky usmrcena; zamtela nd-
sledkem tézkého poranéni od své viastni matky; chlapec zadusen matkou; ihned po
porodu zardousen od matky®. U ostatnich zapisti jsou informace stru¢néjsi, lze ale
predpokladat, Ze smrt zpusobila rodicka: ,,nekiténé dité, ndsilnd smrt zaskrcenim®.

Duivody narozeni mrtvych déti

Dtivody, pro¢ dité prislo na svét mrtvé, nebyly do litomyslskych a svitavskych
matrik zemfelych velice dlouho uvadény. Kolonka urc¢ena k zapisu pri¢iny smrti
(ktera byla primarné urcena pro umrti zivé narozeného ditéte), ztstavala bud
prazdnd, nebo proskrtnuta. Pfipadné byla uvedena pravé mrtvorozenost.

V Litomysli farati takto postupovali az do roku 1914. U 91,0 % mrtvorozenct
nebylo vibec specifikovano, pro¢ se narodili mrtvi. U zbylého procenta zapisti jiz
byla kolonka vyplnéna, pfesto se v§ak nejednalo o prilis vécné zapisy. Nejcastéji
bylo narozeni mrtvého ditéte vysvétlovano slabosti (2,8 %), pfed¢asnym porodem
(2,6 %) nebo komplikacemi pfi porodu (1,5 %).

Svitavské matriky byly v tomto ohledu daleko konkrétnéjsi. Zde se uvadéni du-
vodu smrti plodu pred jeho narozenim stalo zcela béznou soucasti zapist priblizné
od poloviny 19. stoleti. Od osmdesatych let 19. stoleti byly uvadény velice odborné
a pravdépodobné se na diagnostice podileli jiz pfimo lékati. U 29,0 % pripadii nebyl
davod amrti plodu blize specifikovan. Jednd se v§ak o zminéné zdznamy z prvni
poloviny 19. stoleti, kdy se tato informace jesté nezapisovala.

Nejcastéji se ve svitavskych zaznamech objevovalo, ze se dité narodilo mrtvé
z dtivodu predcasného porodu (26,1 %). Nejobvyklej$imi pri¢inami pred¢asného
porodu byly podle lékate C. Kiizka ,,namdhavé pohybovdni télesné v téhotenstvi,
zdvihdni tézkych bremen, jizda na vozech na Spatnych cestdch, tirazy télesné, zvldsté
na zivoté, chybny krok, tézky pdd, nemirny tanec, nestridmé a prudké obcovini
télesné, pozivdni rozéilujicich ndpojii atd.“153 Projevem pocinajiciho pfed¢asného
porodu byla zimnice stfidajici se s horec¢kou, slabost, nechut k jidlu a tlak ve
spodni ¢sti bricha.l54 Pokud téhotné zacaly také krvécet nebo jim odtékala voda,
doporucovalo se poslat pro babu. Ta se méla nejprve snazit porod zastavit. Jestlize
to jiz nebylo mozné, tak ho naopak urychlit, chladivymi obklady zastavit silné
krvaceni a pfivolat na pomoc lékate.l®s] V porodnich pfiruc¢kich z 19. stoleti je

(531 C. KRIZEK, Pravd pomoc, s. 202.

(541 Vojtéch VYSIN, Babictvi. Uéebnd kniha o porodnictvi pro bdby porodni, Olomouc 1888,
s. 142.

(55] Tamtéz, s. 142-143
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nadale uvadéno, jak postupovat v riznych situacich, jez mohly béhem takového
porodu nastat. 5]

TABULKA C. 5. PRICINY NAROZENI MRTVEHO DITETE V LITOMYSLI A VE
SVITAVACH V LETECH 1785-1914 A JEJICH STRUKTURA

TABLE 5. CAUSES OF STILLBIRTHS IN LITOMYSL AND SVITAVY IN 1785-1914 AND
THEIR STRUCTURE

Litomysl Svitavy
Pri¢ina tmrti
pocet % pocet %

predcasny porod 16 2,6 168 26,1
slabost 17 2,8 103 16,0
potrat 60 9,3
uduseni 1 0,2 59 9,2
komplikovany porod 9 1,5 14 2,2
poskozeni mozku 11 1,7
jina poloha - 13 2,0
vyvojova vada - 4 0,6
cisafsky fez 2 0,3 3 0,5
ostatni 10 1,6 22 3,4
neuvedeno 556 91,0 187 29,0
Celkem 611 100,0 644 100,0

Zdroj: Vlastni databdze zaloZend na matrikach narozenych a zemfelych, pozn. ¢. 16.

Source: Author’s own database based on the parish registers of births and deaths, note
no. 16.

Celkem 103 svitavskych déti se narodilo mrtvych z diivodu prilisné slabosti. Fy-
zickou dispozici ditéte po narozeni piedurcoval predev$im zdravotni stav Zeny
v dobé téhotenstvi a podminky, ve kterych Zila. Tyto faktory mély totiz zasadni
vliv na porodni hmotnost novorozence, kterd mohla byt v fadé ptipadti rozho-
dujici a pro mnoho déti se stala osudnou.

U 9,3 % mrtvorozenct byl jako divod, pro¢ prisly na svét mrtvé, uveden potrat.
Ten tehdejsi prirucky definovaly jako téhotenstvi ukonc¢ené pred 28. tydnem. V dané
dobé vsak bylo obtizné presné stanovit, jak dlouho jiz gravidita trvala, a nejspise tak
zalezelo na farafi, babé ¢i lékari, zda rozhodli, jestli $lo o potrat, nebo pred¢asny
porod. Davody, pro¢ k potratu dochazelo, byly specifikovany velmi podobné jako
u pred¢asnych porodu. K. Bulit uvadi, Ze pri¢inou byla ndro¢na fyzicka prace, jizda
na voze, na koni, pad, ale také horka lazen, piti alkoholu, drazdéni rodidel nebo

[56] C. KRIZEK, Pravd pomoc, s. 204; V. VYSIN, Babictvi, s. 144.
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i pomateni, leknuti a stres. Konec téhotenstvi zpravidla také nastaval, pokud se Zena
nakazila infekéni nemoci, napiiklad tyfem nebo nestovicemi. Zenam se v piipadé,
ze pocitovaly priznaky potratu, radilo, aby si ptivolaly pomoc, a to nejlépe porodni
babu, a do jejiho prichodu lezet v posteli a krvaceni zmirnovat prikladanim ledu.
Jestlize u nékterych predc¢asnych porodii byla $ance, Ze se dité podati zachranit,
u potratii takova $ance nebyla, a proto se veskera pozornost baby nebo lékare méla
soustredit na zdchranu Zivota Zeny. %)

Jesté pred narozenim se udusilo 59 déti (9,2 %) Jejich krev se prestala okyslicovat
predev$im ze dvou diivodii. Tim prvnim bylo ovinuti pupe¢ni $ntiry kolem krku.
Délo se tak nejéastéji, pokud bylo dité v jiné poloze nez podélné hlavickou. Zvlast
nebezpecna byla poloha zade¢kem. K uduseni mohlo dojit i tehdy, kdyz odtekla
plodova voda a déloha zacala tlacit pfimo na plod. Pokud se baba jesté snazila dité
vzkiisit, méla mu vyndat hlen z Gst, tfit jej na hrudi a na hlavicku sttikat studenou
vodu. Doporucovalo se zkusit i houpani, které mélo pomoci vehnat do plic vzduch.
Jednim z poslednich pokust bylo §imrani{ pefim pod nosem. Baby ale vétsinou
poznaly, kdy je dité udusené a kdy se lze jesté pokouset o jeho vzktigeni. 58!

U 2,2% pripadut byl divod umrti vysvétlovan komplikovanym porodem. Jeho
okolnosti ale nebyly blize specifikovany. Dalsi 2 % déti zemfela béhem porodu,
ktery zkomplikovala jind poloha nez podélna hlavickou. Dle zapisti se jednalo
predevs$im o polohu pfi¢nou nebo $ikmou. V takovych pripadech se babé opét
radilo, aby si na pomoc privolala lékare.

Dalsi pti¢iny imrti se ve svitavskych matrikidch objevovaly spise jednotlivé. Slo
napiiklad o poskozeni mozku, umrti z dtivodu pouziti cisatského fezu nebo klesti.
U ctyt déti bylo poznamenano, Ze $lo o ,,stviiru® ¢i ,zriidu® Jejich deformace ale
nebyly vice popsany. Porody takovych déti byly komplikované predevsim kvuli
jejich nadmérné velikosti nebo i proto, ze déti mély urcitou ¢ast, ¢i dokonce po-
lovinu téla vyvinutou nadmérné a jinou skoro viibec.[]

Sezénni rozloZeni porodi mrtvorozenych

Zivé déti ptichazely ve Svitavach i v Litomygli na svét nejcastéji v prvni étvrtiné
roku, s maximem v tnoru pro Litomysl a v dubnu pro Svitavy. Nejvice mrtvoro-
zencu se v Litomysli narodilo béhem bfezna a ve Svitavach v tinoru. Ac¢koli se
jedna o nejvyssi hodnoty, jsou rozdily mezi nejvy$simi a nejniz$imi hodnotami
béhem roku taktka minimalni. Charakter pocasi a sezdénni vykyvy teplot tedy
primo neovliviiovaly porody, béhem kterych Zena ptivedla na svét mrtvé dité.
Denni praméry byly v jednotlivych mésicich vice méné vyrovnané a porody byly
rozdéleny rovnomérné do praibéhu celého roku.

(57 K. BULIR, Téhotenstvi, porod, s. 40-41.
(58] V. VYSIN, Babictvi, s. 247-248.

(591 Tamtéz, s. 14.
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TABULKA C. 6. POCET MRTVE NAROZENYCH DETI PODLE MESICU V LITOMYSLI
A VE SVITAVACH V LETECH 1785-1914

TABLE 6. NUMBER OF STILLBIRTHS IN MONTHS IN LITOMYSL AND SVITAVY

IN 1785-1914

Litomysl
Mésic L IL | IIL | IV. | V. | VI | VIL | VIIL. | IX. | X. | XL | XIL | celkem

Celkem pocet

. 52 44 66 50 | 48 | 57 51 49 49 50 49 46 611
mrtvorozenych

Denni prameér | 1,8 | 1,6 | 2,1 | 1,7 | 1,5 | 1,9 | 1,6 16 | 1,6 | 1,6 | 1,6 | 1,5 1,7

Svitavy
Mésic L [m | v | v | ve|vi|vin| x| x| XL | XIL | celkem
Celkempocet | o\ | oo | 53 | 53 | 62 | 53 | 45 | 50 | 50 | 57 | 45 | 55 | 644
mrtvorozenych

Denni pramér | 1,7 | 2,1 | 1,7 | 1,8 | 2,0 | 1,8 | 1,5 1,9 1,7 | 1,8 | 1,5 | 1,8 1,7

Zdroj: Vlastni databdze zaloZend na matrikach narozenych a zemfelych, pozn. ¢. 16.

Source: Author’s own database based on the parish registers of births and deaths, note no. 16.

GRAF C. 1. MRTVE NAROZENE DETI PODLE MESICU V LITOMYSLI V LETECH
1785-1914
GRAPH 1. STILLBORN CHILDREN BY MONTHS IN LITOMYSL IN 1785-1914
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Zdroj: Vlastni databaze zaloZend na matrikach narozenych a zemfelych, pozn. ¢. 16.

Source: Author’s own database based on the parish registers of births and deaths, note no. 16.
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GRAF C. 2. MRTVE NAROZENE DETI PODLE MESICU VE SVITAVACH V LETECH
1785-1914
GRAPH 2. STILLBORN CHILDREN BY MONTHS IN LITOMYSL IN 1785-1914
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Zdroj: Vlastni databaze zaloZend na matrikach narozenych a zemfelych, pozn. ¢. 16.

Source: Author’s own database based on the parish registers of births and deaths, note
no. 16.

Vyssi pocty mrtvorozenych v uvedenych dvou zimnich mésicich mohly mit s po-
¢asim urcitou souvislost. Téhotné zeny mohly v tomto obdobi snaze prochladnout,
onemocnét respira¢nimi chorobami, hrozil jim ¢astéjsi pad na namrzlé cesté, nebez-
pecnéjsi byla i jizda na voze, nemély dostatek vitamini, slune¢niho svitu a Cerstvé
stravy. VSechna uvedena nebezpedi vSak hrozila t¢hotnym i v ostatnich zimnich

meésicich, béhem kterych vsak byly pocty mrtvé narozenych spise pramérné.

Zavér

Na zékladé studia matrik narozenych a zemfelych vedenych pro mésta Litomysl
a Svitavy z obdobi let 1785-1914 bylo zjisténo, Ze mrtvé narozené déti zde zacaly
byt evidovany az od dvacatych let 19. stoleti, a to nejprve v matrikach zemfelych. Ve
Svitavach byly od ¢tyricatych let paralelné zapisovany i do matrik narozenych, ale
zpocatku jen nedusledné. V dobé pred prvni svétovou valkou jiz byli vSichni mrt-
vorozenci registrovani do obou typt matrik. V Litomysli se praxe dvojité evidence
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ujala az na konci 19. stoleti. Do zpracovani byly zapoditiny pouze zapisy, které
doslovné uvadeély déti jako mrtvé narozené. Vylouceny tak byly zaznamy, u kterych
nebylo mozné rozhodnout, zda se jedna o mrtvorozené, nebo o zaznam informujici
o smrti ditéte bezprosttedné po porodu, avsak bez uvedeni délky jeho Zivota.

Porovnavani duplicitnich zaznamii v obou typech zminénych matrik v§ak od-
halilo, Ze u dvou ptipadi zapisy o umrti nesouhlasily. Matriky narozenych uvadély
sporné byly tyto dva zdznamy z evidence vyskrtnuty. Naopak ponechano bylo
69 svitavskych zapist, které uvadély mrtvorozence jako pokiténé déti. Porodni
béba nejspise témto détem udélila kiest z nouze v téle matky jesté pred jejich
narozenim.

V sledované dobé se v Litomysli narodilo 611 déti bez zndmek Zivota. Primérné
zde na 1000 Zivé narozenych pripadalo 21,8 mrtvorozencu. Ve dvacatych letech
19. stoleti pravdépodobné nebyly zapisovany vSechny takové pripady, jelikoz
hodnota mrtvorozenosti byla v porovnani v ¢eskymi zemémi velmi nizka (3,5
%o). V nasledujicich letech pocty mrtvé narozenych stoupaly nejspise diky pecli-
véjsi evidenci a vrcholu dosahla mrtvorozenost v devadesatych letech 19. stoleti
(61,5 %o). Ve Svitavach byla priimérnd mira mrtvorozenosti vyssi nez v Litomysli,
a to 27,8 %o. Ve Ctyticatych letech byla skoro dvojnasobné prekonana hodnota
celozemska, coz zapfi¢inilo zminéné udélovani kitu z nouze. Také zde na konci
19. a na pocatku 20. stoleti mrtvorozenost vyrazné stoupla. Slo nejspise o déisledek
sekularizace, evidence potrati a ¢astéj$ich prevozti komplikovanych porodu do
mistnich nemocnic.

Jednim z duvod, ktery mohl zaptic¢init smrt ditéte jesté pied jeho narozenim,
byl jeho nemanzelsky ptvod ¢i spiSe naro¢na fyzicka prace svobodné matkys, jeji
nedostacujici socialni zazemi, hmotné zabezpedeni a pfemira stresu. Mimoman-
zelského ptvodu bylo 20,6 % mrtvorozenct v Litomysli a 22,9 % ve Svitavach.
Naopak zanedbatelny byl nejspise vliv pocasi. Pfestoze nejvice mrtvé narozenych
ptipadalo na zimni mésice (unor v Litomysli, bfezen ve Svitavach), byly porody
téchto déti témét rovnomérné rozlozeny do prubéhu celého roku.

Od poloviny 19. stoleti zacaly byt ve Svitavach uvadény pri¢iny umrti i u mrtvo-
rozencu. Nejcastéji bylo jejich umrti vysvétlovano pred¢asnym porodem (26,1 %),
ptili$nou slabosti (16,0 %), potratem (9,3 %) ¢i udusenim (9,2 %). U 29 % zapist
pri¢ina smrti stanovena nebyla, $lo v§ak o zaznamy z prvni poloviny 19. stoleti,
kdy se tato informace u mrtvorozenych jesté neuvadéla. V Litomysli pfi¢iny amrti
do hloubky studovat nemtizeme, jelikoz se u mrtvé narozenych déti az do konce
19. stoleti nezapisovaly. Uvedeny byly jen u 9 % déti, z toho u 2,8 % byla diivodem
umrti slabost, u 2,6 % $lo o pred¢asny a u 1,8 % komplikovany porod.

V tvodu této studie bylo feceno, ze jednim z jejich cilt bude zjistit, nakolik
rtiznorody charakter zkoumanych mést a ptipadné industridlni zmény ovlivnily

vvvvvv

fararti k evidenci téchto déti. Ten se v podstaté pti interpretaci vysledkt ukazal jako
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zasadni. V Litomysli byli mrtvé narozeni velice dlouho vedeni jen v jednom typu
matrik, tudiz nebylo moZné zaznamy blize porovnat a zjistit pfipadné odlisnosti.
Neuvadéni pri¢in imrti navic nedovolilo objasnit, jaky podil z mrtvorozenych pti-
padal na potraty. Oproti tomu dvoji evidence ve svitavskych matrikach narozenych
a zemrelych pomohla odhalit ¢etné udélovani kit z nouze jesté pred porodem,
diky ¢emuz jsme mohli objasnit vysokou hladinu mrtvorozenosti v uréitych obdo-
bich. Navic na zakladé objasniovani pri¢in imrti mtizeme s jistotou dolozit, Ze od
devadesatych let byly jako mrtvorozené oznacovany i potracené plody. Podstatnou
roli sehralo také to, Ze studovano bylo méstské prostiedi. Na pocatku 20. stoleti
totiz hladinu mrtvorozenosti zvysily porody mrtvych déti, jejichz matky bydlely
v okolnich vsich a pravdépodobné byly kvtili komplikacim prevezeny do méstské
nemocnice.
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