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Uvod

Predlozeny text pfedstavuje syntetickou a prehledovou studii, ktera shrnuje
vyvoj zahrani¢nich védeckych teorii o rodiné pochazejicich z 19. a 20. stoleti.
Ty v$ak nejsou nahlizeny izolovangé, ale v pfimé interakci s ¢eskym odbornym
prostfedim. Autor se prostfednictvim predlozené studie snazil vyplnit mezeru
v Ceské odborné literatufte, kterd spociva v tom, Ze ¢esti autofi se bézné odvolavaji
na starsi teorie. Jako konkrétni priklad je zde mozné uvést typologii rodin, ke
které dospél Frédéric Le Play, anebo teorii celého domu (das ,,ganze Haus®), jiz
k verejné diskuzi predlozil Wilhelm Heinrich Riehl. Obé teorie byvaji v ¢eském
prostredi bézné uvadény, aniz by vSak byla detailné vysvétlena jejich podstata ¢i
okolnosti vzniku (Horsky - Seligova, 1996: 82).

Dalsi problém je nutné spatfovat v tom, Ze vét$ina odbornych studii proble-
matiku rodiny nahlizi zazenou optikou, naptiklad z hlediska dil¢ich historickych
obdobi, vybranych spolecenskych vrstev anebo optikou pravnich déjin. Pfedlozena
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studie uvedené hranice prekracuje, pficemz vzajemné propojuje historicko-pravni,
sociologické a historicko-demografické pristupy. Tematicky se vSak omezuje na
vyzkumy rodiny a teorie, které se zrodily béhem 19. a 20. stoleti a dockaly se,
byt s velkym zpozdénim, ohlasu také v ¢eském prostredi. Je ponékud zarazejici,
ze prestoze od vstupu do nového tisicileti jiz uplynulo vice nez ¢tvrtstoleti, za
poslednich dvacet pét let se v oblasti popula¢niho vyvoje ¢i déjin rodiny neobjevila
z4dna nova teorie, ktera by zasadnim zptisobem ovlivnila zdejsi badatelské pociny.
A tak se v soudasnosti neustale objevuji vyzkumy, které ve vétsi ¢i mensi mire
reaguji na védecké podnéty z obdobi pred rokem 2000.

Historicko-pravni $kola

Od pocatku Sedesatych let 19. stoleti se objevuje stdle vétsi pocet vyvojové
historicky zamérenych vyzkumu rodiny. Otazky, které si klade institucionalni
vyzkum rodiny ovlivnény historicko-pravni $kolou, se tykaji systému norem,
zejména pravnich, které se dotykaly rodinného Zivota. Autofi predpokladali, Ze
zakony ovliviiuji nejen rodinné, manzelské, rodi¢ovské, sexudlni i pribuzenské
chovani, ale i skrze rodinu zprostfedkované socidlni praktiky, role a povinnosti
v celé spole¢nosti. Vychozim bodem instituciondlniho vyzkumu rodiny bylo
védecké srovnani manzelského, rodinného, vlastnického a dédického prava. Sou-
dobd norma tak predstavovala vychodisko pro analyzu rtiznych forem manzelstvi
i rodiny (Mozny, 2008: 31-34).

Nejvyznamnéjsi postavou této, tzv. historicko-pravni skoly byl Henry Sumner
Maine (1822-1888), profesor obéanského prava v Cambridge a vysoky spravni
ufednik v Indii. Proslul svym spisem Starobylé prdavo (Maine, 1861). Na zdkladé
srovnavaci analyzy pravné-historickych pramenti z obdobi antického Rima a prav-
nich systémt ostatnich kultur i evropskych spole¢nosti az po pravni soustavy zemi
zapadni Evropy 19. stoleti pfisuzoval rodiné jakozto pravni jednotce i socidlni
instituci ustfedni vyznam. Jeho zasadni zji§téni znélo: ,, Jednotkou stiedovéké spo-
lecnosti byla rodina, ve spole¢nosti moderni je ji jednotlivec ... pohyb pokrokovych
spolecnosti byl az dosud pohybem od statusu ke smlouvé.”

Vyvojové srovnavani pravnich systému rezonovalo se soudobym evolucio-
nismem. V druhé poloviné 19. stoleti uz rodina neni chapéana jako pfirodni ¢i
spiSe pfirozend jednotka, ale jako instituce vznikla pfirozenym vyvojem. Herbert
Spencer (1820-1903) ve svém slavném dile nazvaném O studiu sociologie (Spencer,
1898) vyslovil presvédcent, Ze abychom porozuméli vyssim formam rodinného
zivota, musime je sledovat od nejnizsich tvard, jez jsou charakteristické pro
nejprimitivnéjsi spole¢nosti. Kapitole Rodina predchazi stejné rozsahla kapitola
Promiskuita ¢ili manZelstvi volné a dalsi dvé velké kapitoly nazvané Mnohomuzstvi
a MnohoZenstvi. Rada autorti se nasledné chopila moznosti pfeneseni darwinis-
tickych pojmi na historii spole¢nosti, rodiny a manzelstvi, jak k tomu Spencer
nepfimo vybizel.
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Mocné podnéty pro fantazii skytaly zpravy soudobych cestovatelti a etnografu
o zivoté a socialnich institucich ptirodnich narodt nedotcenych civilizaci. Z vel-
kého mnozstvi autorti za zminku stoji Lewis H. Morgan (1818-1881) a jeho spis
Pravékd spolecnost neboli vyzkumy ptibéhu lidského pokroku od divosstvi pres
barbarstvi k civilizaci (Morgan, 1877; Morgan — Nahodil, 1954). Uvedeny autor se
stal oporou pro teorie Marxova spolupracovnika Bedficha Engelse (1820-1895),
jehoz kniha Piivod rodiny, soukromého viastnictvi a statu, ktera poprvé vysla roku
literatury (Engels, 1900; Engels, 1979).

Pro sklonek 19. stoleti byla charakteristicka vasnivd diskuse o ptivodni promis-
kuité, matriarchatu, patriarchatu, skupinovych manzelstvich jako o nejstarsich
formach usporadani manzelstvi, rodiny a vztahti mezi pohlavimi. V uvedenych
souvislostech byl ve své dobé hojné citovany $vycarsky filozofujici pravnik Johann
Jakob Bachofen (1815-1887) s knihou Matefské pravo (Bachofen, 1897; Bachofen,
1942) a také finsky demograf Edward Westermarck (1862-1939) se svym velice
rozsahlym spisem Déjiny lidského manzelstvi (Westermarck, 1901). Od té doby,
co metodologicka kritika a pokrocilejsi etnografické vyzkumy zpochybnily
schémata spolecenského vyvoje vytvorena evolucionisty béhem 19. stoleti, his-
torické zkoumadni evropskych rodin ustoupilo nadlouho do pozadi. Teprve nové
metody historické demografie, rozvinuté Laslettovymi vyzkumy v Cambridge,
a tspéchy francouzské historické skoly Annales k nému znovu obratily pozornost
v sedmdesatych letech 20. stoleti.

Sociologické vyzkumy rodiny

Problematice rodiny vénoval pozornost jeden ze zakladateld moderni fran-
couzské sociologie, Emile Durkheim (1858-1917). Ten sepsal Uvod do sociologie
rodiny (Durkheim, 1888: 257-281), kde v souladu s postupy historicko-pravni
$koly dospél k zavéru, Ze predevsim pravni prameny mohou poslouzit jako zdroj
objektivnich socidlnich udaju pottebnych k rozkryti spole¢enskych jevil. Ve své
posmrtné vydané studii Manzelskd rodina (Durkheim, 1921: 1-14), kterou pred-
mluvou opattil Marcel Mauss (1871-1950), se Durkheim postavil proti soudobé
typologii rodiny. Ve své praci hovoti o manzelské rodiné (famille conjugale),
proti které stavi do kontrastu tradi¢ni rodinu patriarchalni (famille paternelle).
Ta se sklada z rodict, Zenatych syndu, jejich Zen a déti. Pravé takovy typ rodiny
mél prevladat v pripadé némeckych narodi.

Podle Durkheimovy predstavy vyvoje vznika z nékdejsiho klanu pfibuzenskd
rodina, kterd vsak prostfednictvim délby prace a diferenciace socialnich struktur
pozbyva funkce nabozenské, ekonomické, politické a vojenské. Soudobd manzelskd
rodina predstavuje dusledek ,vydéleni se“ nukledrni rodiny z rodiny pfibuzenské.
K tomu mélo dojit, kdyz vlastnictvi prestalo byt vazdno na dim a kazdy ¢len
rodiny mohl drzet vlastni majetek. Autorita a prava otce jsou omezovana pod
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vlivem statu. Dosazenim plnoletosti dité ztraci pravni zavislost na otci a stavd se
plné autonomnim pravnim subjektem. Protoze déti opoustéji dtim brzy, ztstavaji
jedinymi trvalymi ¢leny rodiny manzel a manzelka, ktefi tvofi jadro manzelské
rodiny.

Dals$im z podnétti rozvoje sociologického zkoumani rodiny byla tvrda realita
rychlé urbanizace, industrializace a s tim propojené sekularizace. Pravé ta otfasla
tradi¢ni spole¢nosti venkovskych komunit a malych méstecek pevné spjatych se
svym zemédélskym okolim. Vyjednavani o tom, jaké jsou naroky ¢i opravnéni
rychle rostouciho ,,¢étvrtého stavu® — priimyslového proletariatu, byla v samych
pocatcich. Nové bohatstvi malych a stfednich vlastniki spoéivalo v rodinnych
podnicich. ,Méstanskd rodina“ neobycejné silila a stala se kulturnim modelem
a zakladni instituci socialni struktury. Néktefi reformatofi chtéli fesit socialni
problémy a poukazovali na potfebu ozdraveni rodiny nejnizsich socialnich vrstev,
jmenovité rodin méstského proletariatu. Radikalni socialisté - mj. Bedtich Engels
(1820-1895), Karl Marx (1818-1883), August Bebel (1840-1913) - byli fascinovani
vizi revoluce, ktera méla skondit s tyranii kapitalismu a také zlomit pouta rodiny.
Zésadni byla kniha Zena a socialismus sepsand Augustem Bebelem (Bebel, 1879;
Bebel, 1962).

Z hlediska empirickych vyzkumd je zasadni rok 1855, kdy vysla studie o 36 hor-
nickych rodinach nazvand Evropsky délnik. V souvislosti s jejim vydanim se
hovoii o vzniku sociologie rodiny. Za¢ina tim cilevédomé studium ekonomickych
a sociologickych aspektii rodiny, které vede pres zkoumani rodinného rozpoctu
pomoci novych socidlné empirickych metod sociologie rodiny. Autor knihy Pierre
Guillaume Frédéric Le Play (1806-1882) jako uznavany dulni odbornik podnikl
fadu cest po Evropé a Asii. Zvlasté v némeckém pohoti Harz sledoval, jak hornické
rodiny dokdzou hospodafit s penézi. Domnival se, Ze pravé zde nalezl mir, socialni
stabilitu a jistotu, kterou ve francouzskych rodinach postradal.

Frédéric Le Play, obdobné jako spole¢ensky reformator Auguste Comte nebo
jiz vzpominany Herbert Spencer, rodinu pokladal za zédkladni jednotku uspo-
fadani socidlniho organismu, a tedy také za zékladni jednotku studia spole¢-
nosti. Frédéric Le Play, ktery se po roce 1848 zabyval pouze studiem rodinnych
rozpoctl, vzdy po nékolik tydni az mésict prebyval ve zkoumanych rodinach
jako podnajemnik. V tomto prostiedi vytvoril schéma vyzkumného rozhovoru
a dotaznik o shromazdovani tdajti o rodinném rozpoctu a vydanich domdacnosti.
Prostfednictvim deskriptivni metody shromazdoval informace o misté, kde ro-
dina Zije, o pracovnich prtilezitostech a pomérech rodiny, ndbozenstvi a Zivotnich
postojich rodinnych pfislusnika. Rodinny Zivotni styl ptiblizoval tak, ze popisoval
byt, nabytek, $aty, hygienické navyky, socialni kontakty i volnoc¢asové aktivity.

Frédéric Le Play na zakladé svych znalosti z cest i pozorovani provadéného
v hornickych osadach rozlisil tfi zakladni typy rodin: pfibuzenskou velkoro-
dinu, nestabilni rodinu a rozvétvenou rodinu. Francouzsky ekonom a jeden ze
zakladateld sociologie nalezl pfibuzenskou rodinu (famille parentale) u nomada
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v Orientu, tj. v oblasti asijskych stepi a u extenzivné zemédélsky hospodaricich
obyvatel vychodni Evropy. Vsichni ¢lenové uvedené rodiny pracuji bez naroku
na odménu v jeji prospéch, pficemz nemaji Zadné osobni vlastnictvi. Déti i po
shatku ztistavaji pod pravomoci nejstarsiho otce. Stabilita této rodinné formace
je vysoka, nebot jeji ¢lenové se fidi tradici a vZdy poskytuji materialni i moralni
podporu véem slab$im ¢lentim.

Nestabilni rodina (famille instable) predstavuje pro Frédérica Le Playe druhy
extrém rodinného usporadani. Vznika jako dtisledek industrialismu a individua-
lismu pod vlivem dédického prava v bohatych a vzdélanych vrstvach obyvatelstva
zapadni Evropy. Spole¢né zde Ziji pouze rodi¢e s dosud svobodnymi détmi. Co
nejdtiv po vstupu do manzelstvi déti rodinu opoustéji, aniz by pocitovaly zavazky
vuci svym rodi¢tim a sourozenctim. Otcovska autorita a ochrana télesné a dusevné
postizenych ¢lenti zde mizi. Tato rodina nema dostate¢nou stabilitu; jeji ¢clenové
necti tradice, moralku, socidlni autority ani Desatero. Rodice a neprovdani ¢lenové
rodiny jsou ve stari izolovani a velmi ¢asto umiraji opusténi.

Rozvétvend rodina (famille souche), kterou Frédéric Le Play nalezl v sever-
nim Némecku, pfedstavuje vzor pro socidlni reformu, protoze se nachazi mezi
nesvobodou pribuzenské rodiny a individualni svobodou nestabilni rodiny.
Zékladem existence rozvétvené rodiny je rodinny diim, ve kterém zpravidla
zUstava nejstarsi syn poté, co se ozenil a ma déti. Jeho rodina predstavuje jadro
rozvétveného pribuzenstva, on sam prebira odpovédnost za udrzeni kontinuity
rodinného Zivota a rodinnych tradic. Clenit4 rodina Zijici pospolu v rodinném
domé se sklada naptiklad ze zenatého syna a jeho rodiny, z jeho rodici, ze svo-
bodnych sourozenct, tety, stryce a dvou sluzebnikt. Rodinné jméni je nedélitelné
a prechdzi do rukou jediného dédice, ktery vsak md mnozstvi povinnosti vici
rodi¢tm do jejich smrti i vi¢i sourozencim, které musi podporovat pti vzdélani
(bratry) a vybavit vénem (sestry). Nedélitelny majetek se v tomto piipadé stava
zdrojem dobré moralky, poradku, ¢istoty, radosti z rodinného Zivota, starosti
o budoucnost; vse je délano ve prospéch celé spole¢nosti. Uvedeny typ rodiny
Frédéric Le Play nachdazi u drobnych vlastnikt pady a v rodinach délniku, kteti
vlastni malé hospodarstvi.

Le Playova typologie predstavuje zaklad konzervativni tradice v sociologii.
V Némecku u jejiho zrodu stdl Wilhelm Heinrich Riehl (1823-1897), profesor
kulturni historie a plodny romanopisec. Le Play a Riehl se domnivali, Ze pouze
reforma je schopna stabilizovat spole¢nost, jednotlivce a zarudit socialni mir.
Sami sebe povazovali za svédky tpadku puvodniho, ptirozeného usporadani
vicegenera¢ni mnohoc¢lenné ,patriarchdlni“ nebo ,kmenové® rodiny. Le Play
si ceni famille souche, zatimco Riehl predstavil teorii celého domu (das ,,ganze
Haus®), kazdopadné v obou prfipadech se jednd o shodny jev - domacnost, ve
které zije pohromadé vétsi poc¢et manzelskych para (Riehl, 1855). Tradi¢ni $iroké
»spolecenstvi domu® ustoupilo do pozadi diky modernimu individualismu, ka-
pitalistické industrializaci a zesilené urbanizaci. Pravé ta méla za nasledek vznik
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malych nukledrnich rodin, které pro svoji vratkost (,,famille instable“) nemohly
predstavovat zaruku optimalniho spolec¢enského vyvoje (Brunner, 1968). Oba,
Frédéric Le Play i Wilhelm Heinrich Riehl, usilovali o vytvoreni objektivni védy
o roding, jejiz vysledky mély slouzit k podpote jejich snahy o obnoveni rodinné
moralky a prosperujiciho statu. V uvedené snaze je patrna nostalgie po tradi¢ni
¢i spise lepsi spole¢nosti.

Pocatky ceské sociologie rodiny

Problematika rodiny zacala byt v ceském prostfedi, obdobné jako jinde v Evro-
pé, vnimana v kontextu pravnich déjin. V danych souvislostech nelze opomenout
tzv. Libusin soud, ktery se objevil ve falzu, tzv. Rukopise zelenohorském objeveném
roku 1817 na zdmku Zelena Hora u Nepomuku (Tomek, 1859: 28-57). Jedna se
v ném o spor bratrt Chrudose a Stdhlava o dédictvi po zemielém otci Klenovici.
Chrudos si podle némeckého prvorozeneckého prava narokuje celé dédictvi. Spor
rozhodne knézna Libuse béhem zasedani zemského soudu na Vysehradeé tak, ze
bratfi si v souladu s ¢eskym pravem dédictvi rozdéli napolovic. Tento priklad
svédci o tom, Ze charakter rodiny v pravnim kontextu predstavoval vyznamny
argument také pro obrozence.
ale pozitivismem; liberalni mysleni bylo upfednostnéno pred konzervativnimi
nazory. Toma$ Garrigue Masaryk (1850-1937) instituci rodiny nevénoval pozor-
nost, ale zajimala ho otazka Zenské emancipace. Zakladni instrument osvobozeni
byl spatfovan v otevieni svéta prace Zendm, predev$§im v moznosti poskytovani
placené prace mimo domacnost. Toma$ Garrigue Masaryk po cely svij zivot
prednasel a psal ve prospéch naroku Zen na vzdélani a jejich rovnopravného
postaveni ve spole¢nosti. Poburovalo ho tehdy vseobecné rozs$ifené presvédcent
o zenské ménécennosti a o pfirozeném poddanstvi k muziam. Jako humanisticky
myslitel byl presvédéen, ze ,otdzky Zenské neni, jako neni otdzky jen muzské*
(Masaryk, 1930: 67).

Emanuel Chalupny (1879-1958) vénoval rodiné systematickou pozornost,
avSak nikdy nesepsal monografické dilo. V ¢eské sociologii rodiny sice zalozil
konzervativni linii, av§ak nastolil nova témata. Vénoval pozornost sociologii
pohlavi; bez predsudku podal prehled o problematice incestu a neopomnél ani
homosexualitu. Davno pred tim, nez byla ustanovena disciplina gender studies,
zkoumal rodovou diferenciaci zlo¢innosti a sebevrazednosti z hlediska odli$ného
pohlavi. Emanuel Chalupny zaséhl také do vleklé diskuse o tom, zda ptivodné
vladli ve spole¢nosti muzi anebo Zeny; vénoval téz pozornost ptivodni promiskuité
amnohozZenstvi ¢i zakladani manzelstvi inosem. Od gynekokracie (,vlady Zen®)
rozliSoval matriarchdt (,,Gstfedni postaveni zeny v pfibuzenské soustavé®), ktery
moderné spojoval s matrilokalitou a matrilinearitou. Prosazoval myslenku, ze

voevs
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1919: 162). Soucasné vak mél velmi vyhranény nazor na intelektualni rovno-
cennost Zen.

Inocenc Arnost Blaha (1879-1960), zakladatel sociologie na Masarykové
univerzité v Brné, vénoval sociologii rodiny dva spisy nazvané Sociologie détstvi
(Bldha, 1948) a Dnesni krise rodinného Zivota (Bldha, 1947). Rodina se mu zda
v krizi uz od podatku literarnich spole¢nosti, ,,neb od neliterdrnich o tom nemdme
zprdv®. Inocenc Arnost Blaha ,,nestavél pritomny stav rodinného Zivota jako horsi
proti stavu minulému jako lepsimu,“ nemyslel si, Ze by bylo mozno dokazat, Ze
drive byla rodina lepsi. Pojem krize neni v jeho pfipadé zalozen vyvojové ani
komparativné, ale je normativni a vztahuje se k mravni normé. Jeho sociologické
pozorovani presvédéivé prokdzalo, ze norma byva soudobou spole¢nosti ¢asto
porudovana.

O generaci mladsi Otakar Machotka (1899-1970) také vysel ze zajmu o otazky
etiky, avSak jako sociolog kladl duraz na objektivitu na zakladé empirického
Setfeni. Na zakladé studijniho pobytu v USA u nas prosadil techniku dotaz-
nikového $etfeni. Roku 1931 inspiroval Ustfedni socidlni ufad mésta Prahy
k zadani vyzkumu Socidlné potiebné rodiny, ktery mél poskytovat podklady pro
co nejspravedlivéjsi distribuci socidlnich davek. Zavére¢nd zprava provadéného
vyzkumu vysla knizné jako Socidlné potitebné rodiny v hl. m. Praze (1936). Prova-
dény vyzkum obsahl 13 000 prazskych rodin, u kterych se podarilo nashromazdit
informace o kvalité bydleni, rodinném hospodareni a Zivotnim stylu (Machotka,
1932). Koncem tricatych let 20. stoleti Frantisek Uhlif (1900-1980) ve své knize
nazvané Sociologie rodiny z hlediska détského vyvoje (Uhlit, 1947) zverejnil ob-
rovsky material o desitkach tisic rodin a jejich socidlnich pomérech.

Cesky novinat Stanislav Kostka Neumann (1875-1947) v poloviné dvacatych
let 20. stoleti vydal populariza¢ni Déjiny ldsky. Populdrni obrazy z déjin snubnosti,
manzelstvi a prostituce od pravéku az po dobu nejnovéjsi. Vzhledem k choulosti-
vosti tématu i nékterym pornografickym obrazovym ptilohdm vysly pod dvojitym
pseudonymem Dr. Hynek Zaruba a Jifi Voto¢ek (Neumann, 1925-1927). Vétsi
pozornost nez rodinnému Zivotu autor vénoval zajimavostem a anomaliim man-
zelského Zzivota. Tato publikace doplnénd mnozstvim obrazovych ptiloh, ktera
byla v dobé svého vzniku velice populdrni, se doc¢kala reprintu pod zkrdcenym
nazvem Déjiny ldsky (Neumann, 2016).

Povale¢ny baby boom

V ¢eskych zemich byla sociologie roku 1950 zru$ena jako burzoazni pavéda.
Historie v nékdejsim Ceskoslovensku se musela zaméFit na délnické hnuti a t¥idni
boje, problematika déjin rodiny nebyla na poradu dne. Naproti tomu americky
predstavitel strukturdlniho funkcionalismu Talcott Parsons (1902-1979) se pfi
koncipovani své teorie rodiny opiral o americkou rodinu padesatych let 20. stoleti.
Soudobd média ji prezentovala jako $tastny manzelsky par, vychovavajici své déti

HD 50/2026 67



v domku se zahrddkou na predmésti. Mélo se jednat o rodinu dvougeneracni,
neolokalni, s jasnym rozdélenim Zenské a muzské role. Talcott Parsons kladl diiraz
na to, Zze nukledrni rodina predstavuje relativné omezeny systém s nevyznamnymi
styky mezi ptibuznymi v $irsi rodiné. Do spole¢nosti ji zapojovala dvoji role otce,
ktery plnil funkeci instrumentalniho viidce a svou zaméstnaneckou roli opattoval
rodiné chléb (breadwinner). Jeho prostfednictvim byla rodina zatazena do uréité
socidlni vrstvy: jeho kariéra predstavovala kariéru vSech rodinnych ptislusniki
a jeho neuspéch se staval netuspéchem celé rodiny (Parsons — Bales, 1955).
William J. Goode (1917-2003) shromazdil v padesatych letech 20. stoleti mnoz-
stvi dat o rodinném usporadani v evropském i mimoevropském reprodukénim
procesu, na jejichz zakladé byla objasnéna teorie manzelské rodiny (conjugal fami-
ly). Ve své knize zminovany autor dospél k zavéru, ze v zdpadnich spole¢nostech
doslo k relativnimu vylouceni sir$iho okruhu pfibuznych z kazdodennich aktivit
manzelského paru a jejich déti, tzn. vytvorila se uréita autonomie rodiny. Vztahy
k ptibuznym vsak nejsou definovany pravy a povinnostmi, coz oslabuje moralni
kontrolu manzelské rodiny ze strany pribuznych. Manzelska rodina vznikd na
zakladé svobodné volby, ktera je zalozena na vzajemné pritazlivosti. Snatkovy
vék je prirozené vyssi, nebot hledani optimalniho partnera vyzaduje urcity ¢as
a v trzni spole¢nosti musi byt optfen o ekonomickou autonomii (Goode, 1970).

Francouzska historicka $kola Annales

V povale¢ném vyvoji nelze opomenout francouzskou historickou $kolu An-
nales prosazujici strukturalni vnimani déjin, kterd svétu dala novy podnét pro
mysleni o rodiné. Philippe Aries (1914-1984) ve své slavné knize Dité a rodinny
Zivot za starého reZimu (1960) rodinu nové nahlizel jako soucast, produkt i hy-
batele spole¢enskych déjin (Ariés, 1975). Détstvi pro néj predstavovalo socialni
konstrukt, a nikoliv biologickou danost, coz také potvrdily historické promény.
Ariésova prace zahdjila proud historické literatury vénovany problematice rodiny,
na ktery ve Francii navazovaly prace Jeana-Louise Flandrina (1931-2001) a Geor-
gese Dubyho (1919-1996). Ty vychdazely nejprve v originalnim jazyce (Flandrin,
1976), ale postupem casu se staly natolik popularni, Ze vychazely i v prekladech
(Flandrin, 1979); se zna¢nym zpozdénim i do ¢e$tiny (Duby, 1997-1999; Duby,
2003).

Tento vyvojovy trend vydustil ve vydani slavnych Déjin soukromého Zivota
(Aries — Duby, 1985) i pozdéjsich Déjin rodiny, které opakované vychazely
nejenom ve francouzstiné (Burguiere — Klapisch-Zuber - Zonabend, 1986), ale
i v mnoha prekladech (Burguiére — Klapisch-Zuber - Zonabend, 1996-1998). Na
uzemi Francie vyzkumy rodinné problematiky koordinovalo nékolik patizskych
center: Institut National dEtudes Démographiques (INED), Laboratoire de Dé-
mographie Historique (LDH), U'Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales
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(LEHESS) / Centre de Recherches Historiques (CRH) a Institut de Démographie
de I’Université Paris 1 Panthéon-Sorbonne (IDUP).

V povale¢ném vyvoji francouzské historiografie nelze opomenout zrod nové
metody, ktera méla prispét k ,omlazeni déjin“. Demograf Louis Henry (1911-1991)
ve spolupraci s archivatem Michelem Fleurym (1923-2002) vymyslel a uvedl do
praxe metodu rekonstrukce rodin (Fleury - Henry, 1956). Za pomoci matri¢ni
evidence dolozili strukturu i princip fungovani rodin. Vychodiskem jejich vy-
zkumu se stal okamzik uzavieni snatku, s nimz souvisela evidence véku, bydlisté,
socialniho a profesniho postaveni snoubenct, tdaje o rodi¢ich nevyjimaje. V pti-
mé navaznosti na novomanzelsky par byly dohledavany zminky o détech, které
z uvedeného manzelstvi vzesly. Opomenuty v$ak neziistaly ani matri¢ni zapisy
potrizené v souvislosti s umrtim rodi¢u i jejich potomkt. Hlavnim divodem
pracné matri¢ni excerpce se stal vyzkum plodnosti v ptipadé provdanych Zen.
V sekundarni roviné byla vénovana pozornost i siiate¢nosti a imrtnosti (Horska,
1976: 140-148; Maur, 1968: 72-83).

Na nebyvalé moznosti vyuziti matri¢nich zapisti uz v mezivale¢ném obdobi
poukazoval také ¢esky historik Josef Vitézslav Simak (1870-1941). Jednotlivé
matri¢ni zapisy doporucoval rozepisovat na samostatné listky, aby mohly byt
pouzitelné pri rodopisném badani i zjistovani odli$nych populaénich, ndbozZen-
skych a narodnostnich pomért v zemi. Sou¢asné neopomnél ani moznost studia
socidlniho rozvrstveni obyvatelstva, a to véetné onomastickych vyzkumut (Maur,
1996: 111-116). A&koliv Simék zdtirazioval, ze takova pomiicka bude ,uvitdna
s jdsotem od prednich nasich ucencii®, jeho koncepce vyzkumi se v ¢eském prostie-
di nesetkala s vyraznéjsi odezvou (Simék, 1922-1923: 135-140; Srb, 1969: 125-131).

Anglické vyzkumy rodiny

Podnéty francouzské historické $koly Annales i historické demografie se velmi
brzy prenesly ptes kandl a inspirovaly obdobné vyzkumy v anglosaském svété.
V jihoanglickém univerzitnim mésté Cambridge se utvorila skupina historickych
demografti, do jejihoz ¢ela se postavil Peter Laslett (1915-2001). Na zékladé syste-
matické analyzy matri¢ni evidence a za pomoci kvantitativnich metod (vypocetni
techniky) provadél vyzkum evropskych rodinnych forem a vytvoril svoji typologii
rodin. Na zakladé provadénych vyzkumu se snazil vymytit stereotypni predstavy
o tradi¢ni evropské rodiné. Ziskané poznatky postupné publikoval v knihach
Domdcnost a rodina v minulosti (Laslett, 1972) a Rodinny Zivot a pokoutni ldsky
minulych generaci (Laslett, 1977). Prosazoval novatorskou myslenku, Ze za¢lenéni
sluzebnictva a u¢ednikii do uzsiho okruhu rodiny hospodare predstavuje jeden
z charakteristickych rysu protoindustridlni spole¢nosti. Zavedeni tovarni vyroby
na tzemi Anglie i v dalsich evropskych oblastech vnimal jako ptimy dusledek
oddéleni osobnich a rodinnych vazeb ve vzdjemném vztahu zaméstnavatel - za-
méstnanec (Laslett, 1965).
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Anthony Wrigley (1931-2022), ktery roku 1964 zalozil The Cambridge Group
for the History of Population and Social Structure (Velkova, 2014: 260-261) vy-
zdvihl rekonstrukci rodin do roviny optimalniho prostfedku pro uskute¢néni
celostni analyzy vzdjemného poméru kitd, pohibu a siatkt.. Vytvoreni jasné
predstavy o prirozeném pohybu obyvatelstva se bez provedeni rekonstrukce rodin
stalo nemyslitelnym (Wrigley, 1966). Anthony Wrigley si k uskute¢néni svych
vyzkumi zvolil matri¢ni evidenci z oblasti devonské farnosti Colyton (Wrigley,
1968: 246-280). Na jejim zakladé bylo ovéfovano, zda odlisny priibéh prirozené
mény obyvatelstva lze davat do primych souvislosti se zvySovanim siiatkového
véku, anebo ho 1ze vnimat jako dusledek prodluzovani meziporodnich intervala
¢i zvy$ovani kojenecké a détské umrtnosti. Jiz dfive vSak na izemi Francie pro-
slula farnost Crulai, kde se s pomoci analyzy matri¢nich knih podaftilo prokazat
cilené omezovani porodd, které by u provdanych zen v raném novovéku nikdo
nepredpokladal (Gautier - Henry, 1958).

Uvedenym zptisobem bylo mozné objektivné dolozit jednotlivé zmény v prabeé-
hu snate¢nosti, umrtnosti a plodnosti, ke kterym dochazelo pod vlivem vnéjsich
faktorti (napf. vale¢né uddlosti, obdobi netrody, $patnad ekonomickd situace,
epidemie apod.) a jez mély za nasledek zvrat v pfetrvavajici rovnovaze poétu
narozenych a zemfelych osob. Vyznam metody rekonstrukce rodin pretrvava do
soucasnosti, prestoze uz neni uskute¢niovana prosttednictvim manudlné sestavo-
vanych rodinnych listti. BEhem posledni tfetiny 20. stoleti, kdy nastal nebyvaly
rozvoj vypocetni techniky, doslo k posileni vyznamu kvantitativnich metod
(Honc, 1971: 104-109). Rodinné listy byly nahrazeny pocita¢ovou databankou,
jejiz ptiprava je sice Casové velice naro¢nd, avsak jeji moznost vyuziti je mnohem
vétsi nez v pripadé kartotéénich listk (Cerman — Matusikova — Zeitlhofer, 1999:
107-128, 171-190).

Problematika rodiny postupné prestala byt doménou sociologie a stala se
vyznamnym predmétem zajmu historie. V pribéhu sedmdesatych let 20. stoleti
déjiny rodiny prilakaly velké mnozstvi autorti. Anglicky historik Lawrence Stone
(1919-1999) vydal knihu pod nazvem Rodina, sex a manzelstvi v Anglii 1500 aZ
1800 (Stone, 1979). Naproti tomu kanadsky historik amerického ptivodu Edward
Shorter (*1941) publikoval knihu Utvdfeni moderni rodiny (Shorter, 1977), ktera
souhrnné popisuje déjiny moderni rodiny v zapadni kultute. Vidensky profesor
Michael Mitterauer (1937-2022) ve spolupraci s Reinhardem Siederem (*1950)
sepsal knihu Od patriarchdtu k partnerstvi: ke strukturni proméné rodiny (Mit-
terauer - Sieder, 1977). Zminovani autofi prokdzali, ze evropska rodina tradi¢nich
spole¢nosti byla stejné nestald jako moderni rodina. Zdrojem nestability, na rozdil
od dnesnich rozvodd, vsak byla vysoka umrtnost a socidlni destabilizace v du-
sledku morovych ran, hladomori z netrody a vdle¢ného drancovani.

Od sedmdesatych let 20. stoleti se okruh problematiky, kterou se historickd
demografie systematicky zabyva, zacal rozsitovat. Kromé popula¢niho vyvoje
predstavujiciho i nadale jeden z hlavnich objektu jejiho badatelského zajmu
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vyvstala do poptedi problematika velikosti a sloZeni jednotlivych rodin i do-
macnosti. V ramci tzv. socidlni integrované védy, s pomoci historie, etnologie,
historické demografie a sociologie zacal byt kladen vétsi diraz na individualizaci
zkoumaného objektu v ramci strukturovanych skupin a predevsim rodiny.

Teorie protoindustrializace a rodina

Na sklonku $edesatych let 20. stoleti Franklin Mendels (1943-1988) pod po-
jmem ,,protoindustrializace” spatfoval rychly nartst tradi¢nimi formami orga-
nizovaného, av$ak trzné zaméreného venkovského primyslu, ktery v evropském
kontextu napomohl k urychleni regiondlni diferenciace v 16.-18. stoleti (Mendels,
1972: 241-269). Postupné se konstituovaly oblasti s agrarni produkci uréenou pro
mistni spotfebu, ve kterych se stale vétsi mérou rozsitovala textilni (rukodélna)
vyroba jako zdroj obzivy prevazné zemédélsky nesobéstacnych vrstev populace.
Na druhé strané lze zaroven dolozit regiony s pfevahou zemédélské produkce.
Moderni spole¢nost se za¢ala konstituovat v oblastech, na jejichz uzemi probihala
»industrializace bez mechanizace a urbanizace® prostfednictvim ,,zahustovani®
podomacku provozované rukodélné vyroby. Klicové misto v systémové koncepci
protoindustrializace i nadale zaujimala domacnost, ktera se stala pfimym pojit-
kem mezi vyrobnim procesem na jedné a rodinou jako jednotkou demografické
reprodukce na druhé strané.

V souvislosti s demografickymi aspekty protoindustrializace nelze opomenout
tzv. gottingensky model. Peter Kriedte (*1940), Hans Medick (*1939) a Jirgen
Schlumbohm (*1942) prokézali, Ze rodina, respektive domacnost, fungovala na
bazi vnitini délby prace, ktera uréovala jeji strukturu i demografické chovani
vstup do manzelstvi i ndsledny vétsi pocet déti v rodiné, coz ptispivalo nejenom
k demografickému ristu, ale podporovalo téz ekonomickou expanzi. Produkce
se zvy$ovala zapojovanim stéle véts$iho poctu ¢lent rodiny (domécnosti) do pra-
covniho procesu. Konkrétni vyzkumy prokazaly, Ze ke kooperaci zaloZené na
spole¢né délbé prace nemuselo dochdzet pouze uvnitt rodiny, ale mohla nastat
i mezi jednotlivymi domdacnostmi. Ty se jiZ nemusely pfizptisobovat pozadavkim
prace a preziti uzavienim manzelského svazku a plozenim potomstva. Mohlo dojit
k vylouceni vlastnich svobodnych déti z domacké vyroby ¢i ptijeti neptibuznych
osob do protoindustridlnich domdcnosti (Kriedte - Medick - Schlumbohm, 1977;
Cerman - Ogilvie, 1994; Myska, 1994: 759-774).

Hajnalova linie

Na slozitost a variabilitu struktury protoindustridlni domécnosti v $ir$im mé-
fitku poukazoval madarsko-britsky akademik v oboru matematiky a ekonomie
John Hajnal (1924-2008). V zéavislosti na oddéleném nebo spole¢ném zptisobu
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hospodareni ¢lent jedné domacnosti rozpracoval rodinnou typologii rozlisujici
odli$nou podobu domdcnosti v jednotlivych oblastech severozapadni a jihovy-
chodni Evropy. Odli$nosti prokazatelné na zakladé rozdilného demografického
chovaniirodinnych struktur Hajnala inspirovaly natolik, Ze na zakladé spojnice
mést Leningrad (Petrohrad) a Terstu roku 1965 vymezil pomyslnou hranici dvou
evropskych regionti s rozdilnym charakterem domacnosti (Hajnal, 1965: 101-143;
Hajnal, 1983: 65-104). U obyvatelstva, které nalezelo k severozapadnimu modelu,
byl prokazatelny vys$si snatkovy vék pfi prvnim vstupu do manzelstvi i mnohem
vétsi pocet svobodnych osob v generaci padesatiletych. Dalsi odli$nosti souvi-
sely s uplatiiovanim zasad dédické praxe. Zatimco na severozdpadé Evropy se
majetku ujimal pouze jediny, zpravidla nejstarsi syn, ktery postupné vyplacel
své sourozence (nukledrni rodina), na jihovychodé v$ichni synové i s rodinami
setrvavali na otcovském grunté, aby spole¢né hospodarili (kmenova rodina typu
Sfamille - souche®).

Opravnénost Hajnalovy teorie, kterd evropsky prostor ramcové rozdélila do
dvou oblasti, byla v osmdesatych a devadesatych letech 20. stoleti ovéfovana
prostfednictvim kulturni antropologie. Dodate¢né se tak délo komparativnim
zpusobem (Mitterauer, 1990), s ohledem na specifika zkoumaného regionu,
v kterém prevazovaly domdacnosti uréité vnittni struktury (Kaser, 2000). Zatim-
co rakousky historik Michael Mitterauer se zhlédl v Hajnalové linii rozdélujici
Evropu na severozapadni a jihovychodni ¢ast (Cerman, 1997: 327-346), anglicky
antropolog Jack Goody (1919-2015) odli$né formy rodinnych struktur dolozil
na prikladu rozdilnych pomérti v oblasti severozapadniho a jihovychodniho
Sttedomoti (Goody 2002; Goody 2006). S odkazem na regiondlni odlisnosti se
o revizi Hajnalovy linie pokusil Mikotaj Szottysek, polsky historik zaméfeny na
historickou demografii (Szottysek, 2012: 11-52).

Rodina optikou socialni, kulturni antropologie a déjin obyvatelstva

Francouzskd etnolozka Martine Segalen (1940-2021), specialistka na rodinné
zalezitosti a evropskou kulturu, se zaméfila na $iroky okruh témat. Z nékolika
odli$nych metodickych vychodisek (historie, sociologie, antropologie) vénovala
bliz$i pozornost okolnostem uzaviteni snatku, zabezpeéeni trvalého charakteru
manzelstvi, otdzce rozvodu, vdovstvi, konkubindtu, dédického prava i ptibuzen-
skych vazeb (Segalen, 1990). Peter Laslett (1915-2001) a Richard Wall (1944-2011)
zvolili odli$né komparativni hledisko a ve vztahu k struktufe rodiny a demo-
grafickému vyvoji vzdjemné konfrontovali demografickd (okolnosti vzniku
manzelského svazku, mira porodnosti, ¢etnost nemanzelskych déti, velikost
domacnosti), ekonomicka (dédicka praxe, zptisob rodinného hospodareni, vliv
industrializace na podobu rodiny a domacnosti) i citova hlediska - soukromi
a spole¢ny zivot v domacnosti, mezilidské vztahy, volba Zivotniho partnera,
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chapdani sexu, rodic¢ovstvi a détstvi, pri¢iny socidlnich zmén (Wall -Robin -
Laslett, 1983; Anderson, 1980).

Teorie ekotypu

V souladu s kulturné antropologickym pohledem na vznik evropskych rodin-
nych forem a také v souvislosti s procesem protoindustrializace byla rozpracovana
teorie ekotypu. Ve své podstaté vychazela z vzajemné souvislosti mezi strukturou
rodiny a ekonomickym zdzemim uréitého regionu. Jednotlivé domacnosti vnima
na urovni samostatnych hospodafskych spolecenstvi, jejichz struktura zavisi na
vnéjsich podminkach. V pripadé zamoznéjsich sedlakt a fremeslniki zduraznuje
organizaci mistni ekonomiky vzhledem k aktudlni rodinné konstelaci. Mitteraue-
rova koncepce klade duraz na dva odli$né typy rodinnych struktur, jez se odlisuji
zastoupenim cizi pomocné sily v domacnosti. Zatimco v ptipadé zivolisné ze-
médélské produkce je patrnd potieba stabilnich pracovnich sil (¢eledini/dévecky,
podruzi/podruhyné), v ptipadé rostlinné produkce je Zddouci potfeba sezénnich
nadenikt v obdobi sklizné. Také rakousky historik Josef Ehmer (1948-2023) tuto
provazanost dolozil na lokalnich prikladech (Ehmer, 1991).

Svého uplatnéni se teorie ekotypu doc¢kala i v jinych regionech, napf. ve Skan-
dinavii, kde ji odlisnym geografickym a ekonomickym podminkam ptizpusobil
David Gaunt (*1944). Jednotlivé ekotypy ani on nedaval do ptimych souvislosti
s determinismem prosttedi, ale vnimal je jako konkrétni pfirodné-prostorové
usporadani (Gaunt, 1977: 183-210). Rozdilné podoby domdcnosti dokladal na
prikladu oblasti, jejichZ obyvatelé se od jara do podzimu zivili obhospodatova-
nim polnosti, zatimco v zimé si privydélavali téZbou nebo exportem nerostu.
V ostatnich regionech v$ak lidé i nadale ztstavali odkazani pouze na zemédélskou
produkci. V prvnim ptipadé byla v zavislosti na mistni ekonomické zakladné
prokazatelna vétsi soudrznost vicegenera¢nich rodin typu ,,joint family®, v druhém
ptipadé prevlddala existence nukledrnich rodin, které si do¢asné najimaly ¢eledni
personal.

Prestoze spravnost této teorie zpochybnily regionalni vyzkumy (Macfarlane,
1978; Macfarlane, 1986) i teoretické studie (Trossbach, 1993: 277-314), z pohledu
kazdodenniho Zivota venkovského i méstského obyvatelstva vSak byva ptipomina-
na dodnes. Ponékud zjednodusend predstava uzsiho spolecenstvi lidi nalezejicich
k jednomu domu vychazela z predpokladu existence mnohem tésnéjsich osobnich
vazeb v ramci jedné domdcnosti, nez na které jsme zvykli v soucasné dobé. S touto
koncepci se 1ze setkat v zobecnujicich studiich, které se snazi priblizit prubéh
zivotniho cyklu jednotlivce (Diirr, 1995; Diillmen, 1999). Pod pojmem rodina se
zde rozumi mnohem $irsi spolecenstvi osob, ke kterému ndlezela c¢eled, prestoze ji
k zaméstnavateli nepoutaly zadné pribuzenské ¢i jiné pokrevni vazby (Hubbard,
1983; Miinch, 1992). Tato teorie nalezla kladné odezvy pouze u nékterych, nikoliv
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moderné koncipovanych praci, jez se zabyvaji problematikou rodiny a jejtho
kazdodenniho Zivota.

Prestoze v ptipadé historickodemografickych badani je prokazatelny ptiklon
k socidlnim déjinam, sledovani porodnosti, snate¢nosti ¢i umrtnosti provadéné
v zavislosti na vnéj$ich podminkach urcitého obdobi neztraci ani v dnes$ni dobé
na vyznamu. Témér ¢tyti desetileti se zkoumaji zékladni rozdily mezi strukturou
rodiny a domdcnosti v severozdpadni a jihovychodni Evropé; zaroven se sleduje
jejich odlisné ekonomické zazemi v podminkach protoindustridlni i pozdé;jsi
prumyslové spole¢nosti. Na komparativni vyzkumy se neorientuje pouze socialni
integrovana véda, ale téz moderni historickd demografie, u jejthoz zrodu stal v né-
meckém prostiedi Arthur E. Imhof (*1939). S pomoci historickych ¢i dodate¢né
vytvorenych statistickych dat, metodou rekonstrukce rodin, v makro-/mikro-
historickém métitku analyzovala zakladni rozdily mezi tzv. ,starym® a ,novym*
demografickym rezimem (Imhof, 1993: 347-361; Knodel, 1988; Schlumbohm,
1989: 49-53).

Stary a novy demograficky rezim

Rozdilné demografické chovani, které se projevuje v charakteru prirozené
mény obyvatelstva, definuje obé obdobi. Biologicka stranka reprodukéniho pro-
cesu predstavuje velmi silny faktor, takze diikazy o vlivu prosttedi, spolec¢enské-
ho statusu ¢i prislu$nosti k riznym profesim ztistavaji problematické nejenom
v pfedprumyslovém obdobi, ale zcela zakonité také pro dobu mnohem starsi. Stary
demograficky rezim se vyznacuje vysokou mirou imrtnosti a porodnosti, které
pusobily shodné. Francouzsky historik Jacques Dupéaquier (1922-2010) hovofil
o ,demografickém systému evropskych populaci pied zobecnénim prevence porodi.“
Jeho podstata pry spocivala ve smési vitality a kfehkosti. Zatimco znakem vitality
byla silnd manzelska plodnost, kfehkost se sou¢asné projevovala vysokou mirou
umrtnosti (Dupaquier, 1985: 109-110). Novy demograficky reZim nastal pod vlivem
zmény ekonomické a nasledné i socidlni struktury pramyslové spole¢nosti. V du-
sledku vyssiho snatkového véku i rozpadu tradi¢nich rodinnych forem se snizila
mira porodnosti, jakozto jeden z ptiznaku probihajici individualizace spole¢nosti.
Strukturdlnim zménam Zzivotniho prostfedi lidé pozvolna ptizptisobovali i své
demografické chovani (Gestrich, 2013).

Prvotni uplatnéni metody rekonstrukce rodin v ¢eském prostiedi

Pod vlivem francouzské historiografie se na poc¢atku sedmdesatych let 20. sto-
letiiv ¢eské historiografii zac¢al prosazovat vyzkum prirozené mény provadény na
zakladé matri¢ni evidence a s pomoci metody rekonstrukce rodin. Jeho hlavnim
prinosem se stala zména pohledu na podstatu popula¢niho vyvoje. Ten jiz nebyl
zkouman ,,shora“ - z hlediska jiz existujicich statistickych informaci souhrnného
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charakteru, ale ,odspodu®, tedy z vlastni podstaty rodinného Zivota kazdého
jednotlivce. Udaje o narozenich ¢i spiSe kitech, shatcich a imrtich, respektive
pohtbech tak zacaly byt postupné davany do primych souvislosti s jednotlivymi
rodinami, o kterych matriky podavaly svédectvi. Zvlasté v oblastech, kde se
dochovaly souvislé fady matri¢ni evidence, existovaly velmi dobré predpoklady
pro studium dlouhodobych vyvojovych trendd porodnosti v zavislosti na odlis-
nych vékovych skupinach zenské populace. Jejich prostfednictvim bylo mozné
zaroven uskute¢nit vyzkum dlouhodobého vyvoje kojenecké a détské timrtnosti
(Dusek, 1974; Dusek 1985: 143-239; Muzik, 1986: 103-207; Honc, 1972: 101-125;
Wowkova - Fialovd, 1992: 223-234).

Na zakladé matri¢ni evidence i nejriiznéjsich soupisti obyvatelstva se poda-
filo ziskat dostate¢né mnozstvi informaci o osobach nalezejicich k jednotlivym
rodindm a domacnostem i o jejich pohlavi, socidlnim a rodinném postavent,
véku a mistu pavodu. Dilezitym voditkem pfi ¢asové velice ndro¢né excerpci
matrik - jako zakladniho predpokladu rekonstrukce rodin - se kromé poddan-
skych a sirot¢ich seznamii staly soupisy dusi i matri¢ni indexy (Canova - Horska,
1972: 81-100; Canova, 1997: 69-72). Celkovy rozsah pramenné zakladny evidujici
obyvatelstvo prispél k vytvoreni velice vyjime¢nych podminek pro uskute¢néni
rekonstrukce rodin na piikladu uréitého teritoria. Casova naro¢nost i relativni
komplikovanost této metody vSak mnohé zajemce odradila. Do devadesatych
let 20. stoleti byla provddéna pouze prostfednictvim jmenné excerpce matrik
a zdlouhavého vytvareni a vyhodnocovani rodinnych listi. Dostupnost vypocetni
techniky spole¢né s rozvojem kvantitativnich metod i nastupem nové generace
historikti a demografti ptispély k zdokonaleni (zjednoduseni) osvédéené metody
(Cerny, 2015: 105-122). Potfeba vhodné (ucelené) pramenné zdkladny spole¢né
s vybérem teritoria bez vyskytu ¢astych migraci nebo identickych pfijmeni vSak
i nadale pretrvavaji.

Vyzkumy evropské rodiny a détstvi ve svétle monografii
z posledni doby

K nejvyznamnéj$im publika¢nim pocintm, které se objevily po roce 2000 ne-
pochybné patti Déjiny evropské rodiny (Kertzer — Barbagli, 2001). Kniha je chro-
nologicky rozdélena do tii dilt: 1. Rodinny Zivot v raném novovéku, 1500-1789;
2. Rodinny zivot v dlouhém devatenactém stoleti, 1789-1913; 3. Rodinny Zivot ve
dvacdtém stoleti. Jednd se o kolektivni monografii, ve které vyznamni evropsti
a americti socialni historikové pfedstavuji novy pohled na rodinny zZivot v Evropé¢.
Komparativnim zptisobem vysvétluji, jak se rodiny a rodinné vztahy v jednotli-
vych evropskych zemich lisily a také jakym zptsobem a proc se v priibéhu ¢asu
ménily. Publikace se zabyva rodinnym Zivotem v Evropé pod vlivem instituci-
onalnich, ekonomickych, politickych a kulturnich sil, které mély zasadni vliv
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na jeho promény. Jednotlivé kapitoly se zabyvaji bydlenim, stravou a organizaci
domadcnosti, povahou rodinného prava, dopadem nédbozenskych zmén, demogra-
fickymi faktory, jako jsou nemoci a détska umrtnost, vztahy mezi rodici a détmi
a dopadem ménicich se trendd v manzelstvi, rozvodu a $ir$ich ptibuzenskych
vztazich. S pomoci socialnich véd i novych poznatku z oboru kulturni a genderové
historie a historie sexuality autori podéavaji velmi plasticky obraz rodiny.
Obdobné¢ i treti vydani knihy Déti a détstvi v zdpadni spolecnosti od roku
1500, které vzeslo z pera Hugha Cunninghama, porovnava predstavy o détstvi
se zku$enostmi déti (Cunningham, 2020). Autor mapuje vyvoj predstav o détstvi
od renesance az po soucasnost. Souc¢asné odhaluje zna¢né rozdily mezi tim, jak
zapadni spole¢nosti v pribéhu promén ¢asu chépaly a hodnotily détstvi. Prehled
vztahti mezi rodi¢i a détmi v dlouhém obdobi odhaluje dikazy rodi¢ovské lasky
i péle, atoiv Castych pripadech umrti ditéte. Nakonec dochdzi k zavéru, Ze ve
skuteénych vztazich mezi détmi a dospélymi existovala urc¢itd mira kontinuity
odrazejici se v pribéhu zmén. Kniha Déti a détstvi v zdpadni spolecnosti od roku
1500, doplnéna o aktualizovanou diskusi i roz$ifenou bibliografii, predstavuje
vyznamny zdroj pozndni nejenom ve vztahu k déjindm détstvi, ale také pro
poznani historie rodiny, obecnych socidlnich déjin a také genderovych déjin.

Ceské vyzkumy inspirované anebo ovlivnéné zahrani¢nimi vzory

Zahrani¢ni vyzkumy rodiny i teorie pochazejici z 19. a 20. stoleti stale pfedsta-
vuji vyznamny zdroj inspirace pro souc¢asné historiky (Grulich, 2002: 123-146).
Uvolnéni, které nastalo po roce 1989, zlepsilo dostupnost zahrani¢nich publikaci.
V souvislosti s pfichodem internetu se publikace o rodiné v digitalizované podobé
staly v domdacim prostfedi mnohem dostupnéjsi. Cesti badatelé na prikladu ces-
kého prostfedi mohli v mnohem vétsi mife zacit ovérovat starsi, ale stale aktualni
teorie i vyzkumné koncepce tykajici se problematiky rodiny (Horsky - Seligova,
1997). Ve vét$iné praci domacich autort se odrazi vliv hned nékolika zahrani¢nich
teorii. Jejich ovérovani bylo nej¢astéjsi na prikladu mikroregionu.

Alice Velkova na prikladu ¢tyt lokalit $tahlavského panstvi (Stary Plzenec,
Stahlavy, Sedlec a Lhiita) provedla analyzu populaéniho vyvoje venkovského
obyvatelstva a promén vesnické rodiny v prtibéhu 18. a prvni poloviné 19. stoleti
(Velkovd, 2009). Casové naro¢né excerpce matrik ji umoznila vznik ohromné
databaze o rozsahu témér 15 400 osob, kterou autorka vyhodnotila s pomoci
metody rekonstrukce rodin. Na zakladé kvantitativnich vyzkumu se ji mimo jiné
podarilo prokdzat i posun v konzervativni mentalité venkovského obyvatelstva.
Béhem 18. stoleti byla v mysleni usedlého obyvatelstva na prvnim misté $irsi
rodina. Hospodari cilené budovali rodovy majetek, ktery se mél nasledné predavat
z pokoleni na pokoleni. Cit pro rodinu ve spojeni s tictou k otcovskému majetku
jim velel, Ze pokud se dostali do krizové situace, své jméni se snaZzili prevést ve
prospéch nékoho jiného, pti¢emz nového majitele hledali v ramci $ir$i rodiny,
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aby se usedlost nedostala do cizich rukou. Béhem 19. stoleti jiz bylo prokazatelné
uplatiiovani pragmati¢téjsi strategie. Sedldci, kteti se rozhodli zptetrhat rodové
pouto, svého nédstupce volili pfedev$im s ohledem na mozny zisk.

Alice Velkova na piikladu panstvi Stadhlavy (prelom 18. a 19. stoleti) ovérovala
také ,,hypotézu babicek™ (Velkovd, 2017: 213-234). S pomoci vyzkumt iniciovanych
historiky i sociology zacala byt v $edesatych letech 20. stoleti opusténa ptivodni
predstava formulovana jiz v 19. stoleti, ze v predindustridlni Evropé prevladaly
rodiny, kde starnouci rodic¢e dozivali své dny ve spole¢nosti svych déti. Postupem
doby se ukazalo, ze v rodinnych systémech, a v pfipadé mezigenera¢nich souziti
zvlast, v ramci Evropy neexistoval jednotny vzorec. Socidlni ptislusnost rodin do
ur¢ité miry preduréovala formu mezigenera¢nich vztahu. Sonda, kterou autorka
studie provadéla, prokazala jasnou vazbu na dédicky systém a s nim souvisejici
zptisob formovani rodin. Predbézné se podatilo prokazat dva zakladni modely
rodinného chovani. Vzajemné se tak od sebe odli$uji rodiny, jejichZ obziva byla
zaloZena na obdélavani ,vlastni“ ptdy, a ty, které Zivilo femeslo/namezdni prace.

Kniha Josefa Grulicha nazvana Populacni vyvoj a Zivotni cyklus venkovského
obyvatelstva na jihu Cech v 16. aZ 18. stoleti predstavuje jeden z prvnich soubor-
nych vysledkii nového pohledu na déjiny venkova (Grulich, 2008). Jeho snahou
bylo predstavit ¢esky venkov v mikrohistorické roviné. V tomto pripadé autor
popisuje béh zivota venkovskych obyvatel véetné jejich osobnich a rodinnych
strategii na pozadi popula¢niho vyvoje jiho¢eského obyvatelstva. V ramci
vyuzitych metod dominuje historickd demografie (vyzkum rodinnych forem)
v kombinaci s mikrohistorii (panstvi Chynov), déjinami kazdodennosti a gen-
der studies. V souvislosti s demografickym vyvojem jihoceského obyvatelstva
v 17. a 18. stoleti byla zvyS$ena pozornost vénovana mortalitnim krizim, které
dokazaly paralyzovat popula¢ni vyvoj na jihu Cech. V kontextu ptirozené mény
jihoceského obyvatelstva byla analyzovana sezénnost demografickych jevt. Mi-
moradna pozornost véak byla sou¢asné vénovana popisu zivotniho a rodinného
cyklu i jednotlivym fazim rodinného a Zivotniho cyklu venkovana. Autor se
souc¢asné neopomnél zabyvat ani otdzkami promény socialniho postaveni jedince,
kdyz zkoumal majetkové transfery i migrace, které ovliviiovaly kazdodenni Zivot
¢lenti venkovské spole¢nosti.

Z vyzkumu ¢eskobudéjovického mikroregionu (1754-1824) nasledné vzesla
Grulichova druhd kniha nazvand Migrace méstského a vesnického obyvatelstva
(Grulich, 2013). Autor se v ni zaméril na vyvoj pracovnich i sniatkovych migraci
v souvislosti s demografickymi ukazateli, genderovymi rozdily i s ohledem na
odli$né narodnostni poméry (némecké a ¢eské etnikum). V zavérech o snatkovych
strategiich autor prokazal, Ze rozsah prostorového pohybu se umérné k zdmoz-
nosti venkovskych vrstev snizoval (nemajetni migrovali hodné, zatimco v pfipadé
bohatych osob ,,majetek své viastniky svazoval®). Zatimco méstské obyvatelstvo
inklinovalo k migracim velkého rozsahu, vesni¢ané se omezovali pouze na pro-
storovy pohyb v okruhu nékolika sousednich lokalit. Provadény vyzkum prokazal,
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ze geografickd mobilita do jisté miry odrazi i demograficky vyvoj, a to v souvis-
losti s uplatniovanim patrimonidlniho dédického prava - ve smyslu disciplinace
poddanského obyvatelstva. Délo se tak nejen v pripadé dédicti grunta, ale rovnéz
téch, ktefi méli na vesnickych usedlostech své dédické podily, splacené v dlouho-
dobych splatkach. Grulichova monografie zohlednuje predpoklady urbanizace,
nové vznikajici ekonomické poméry, houstnouci méstskou zastavbu i zménu
socidlni skladby, umoznujici venkovskym imigranttim uplatnit se v daleko vétsi
mife nez dfive. Autor si v§ima toho, Ze na pfelomu 18. a 19. stoleti zacaly migrace
rovnocenné doplnovat ptirozenou proménu popula¢niho a socialniho vyvoje.

V tfeti Grulichové knize nazvané Migracni strategie se na prikladu ¢eskobu-
déjovického panstvi podatilo prokazat, ze béhem druhé poloviny 18. stoleti se
v pripadé prostorové mobility mohou kvantitativni a kvalitativni thel pohledu
vzajemné dopliiovat (Grulich, 2018). V ¢eském prostiedi nebyl az dosud provadén
rozsahlej$i vyzkum, pti kterém by bylo na zdkladé matri¢ni evidence analyzovano
velké mnozstvi zhostnich ptipadt. Uvod knihy nabizi stru¢ny prehled hlav-
nich metod, které byly uplatiiovany v ramci demografickych a genealogickych
vyzkumt. S pomoci sestaveného datasetu Josef Grulich zdokumentoval 1073
konkrétnich ptipadii. Na ptikladu ¢eskobudéjovického panstvi nebyly vsechny
ptipady vystéhovalectvi nebo pristéhovalectvi analyzovany jenom v kvantitativni
roviné. V zavislosti na vypovédni hodnoté pramenné zakladny se v nékterych
pripadech podaftilo rozkryt zivotni pfibéhy hlavnich aktért zhostniho fizeni.
Diky $iroké pramenné zéakladné byl vyli¢en Zivotni ptibéh prosté zeny — Alzbéty
Grief$huberové, rozené Wafinerové. Uvedend publikace tak pfinasi zejména novy
pohled na moznosti studia migraci venkovského obyvatelstva.

Naproti tomu kniha videiiské histori¢ky ¢eského ptivodu Dany Stefanové
(Stefanova, 2009) vychazi z metod socidlnich déjin propojovanych s postupy
historické demografie, déjin rodiny i agrarniho prava. Autorka se prihlasila
k mikrohistorickému ptistupu i historicko-antropologické analyze. Jadrem jeji
préce se stal rozbor pozemkovych (gruntovnich) knih a tzv. konselskych knih
pro t¥i poddanské vsi panstvi Frydlant (1558-1750). Publikace Dany Stefanové
md nesporny prinos zvlasté z hlediska déjin rodiny. Na zdkladé rozboru trhovych
smluv se autorka zabyvala otdzkou, nakolik bylo uzavteni snatku ze strany muze
podminéno prevzetim usedlosti. Autorka dospéla k zavéru, ze v sledovaném regi-
onu nebylo prevzeti gruntu podminkou pro vstup do manzelstvi. V preindustri-
alni Evropé byl na zapad a na sever od Hajnalovy linie Petrohrad-Terst omezen
pocet ,mist* umoznujicich obzivu, coz se mélo projevovat zvlastnim ,reZimem
snatki“ (Hajnalv European Marriage Pattern — do manzelstvi vstupovali jen ti,
ktei{ takové hospodatsky sobéstaéné ,,misto“ obsadili). Dana Stefanova ve shodé
s dal$imi védci prokdzala, Ze hospodarska podminénost ,,mista“ neni jednozna¢na
a Ze oproti Hajnalovu modelu je tfeba mluvit o $irokém spektru prosazovanych
vzorcti demografického a socidlniho chovani.
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Kniha Markéty Prazakové Seligové se zabyva Zivotnimi cykly venkovskych
poddanych na dzemi severnich Cech béhem 18. stoleti (Prazékové Seligovd, 2015).
Zvlastni pozornost autorka vénovala vyznamu ekonomickych, demografickych
a socialnich faktort pfi utvareni zivotnich osudu lidi. Sou¢asné si kladla otazku,
nakolik byly zZivotni osudy jednotlivcii v ramci tradi¢ni, preindustrialni spole¢-
nosti formovany svobodnou volbou, respektive nahodnymi okolnostmi, které
vymanily ¢lovéka z mista ptivodu, a nakolik Ize za pestrou $kdlou individualnich
osudt vystopovat (socialné a genderové) typické prabeéhy zivota, tzv. Zivotni cykly.
Nastinéné otazky autorka zkoumala na vzorku poddanského obyvatelstva severo-
¢eského panstvi Horni Police, pficemz se opirala o $irokou pramennou zékladnu,
predev$im o mimoradné dobfe dochované hornopolické poddanské seznamy,
jejichz témér souvisla fada za¢ina rokem 1709. Velky prostor byl vénovan vyzkumu
okolnosti, které ovliviiovaly zivotni osudy jedinci, naptiklad moznosti obzivy,
dostupnosti snatku, role pfibuzenstvi pti utvareni rodin ¢i rozsahu prostorové
a socialni mobility. Pfi studiu jednotlivych Zivotnich etap se autorka zamérovala
na problematiku rozsitenosti a razu ¢eledni sluzby (life-cycle servant), okolnosti
vstupu do manzelstvi a zakladdni domdacnosti, zmén socialniho postaveni v prii-
béhu zivota a okolnosti odchodu z ¢ela domacnosti. Zminéna problematika nebyla
sledovana izolovang, ale v ramci ¢eského a evropského kontextu.

Markéta Skofepova se ve své knize zabyvala problematikou neuplnych ven-
kovskych rodin na konci 18. a béhem prvni poloviny 19. stoleti (Skofepova, 2016).
Zakladem analyzy se ji stala jmenna databaze vdovci, vdov a sirotkd vystavéna
na zaznamech matrik, gruntovnich knih, pozistalostnich fizeni a zpovédnich
seznamu vedenych pro panstvi Novy Rychnov (1785-1855). Jeji prace se opira
o zahrani¢ni metodologicka vychodiska z oblasti historické demografie, socialnich
déjin, déjin rodiny a mikrohistorie. Zaméfila se v ni na ovdovélé osoby a ositelé
déti, které ztratily jednoho z rodi¢ti pfed dosazenim dvaceti let véku. Zohled-
nény byly dobové pravni normy a také dobovy diskurz tykajici se vdovct, vdov
a sirotkd. Diraz byl sou¢asné polozen na historickodemografickou analyzu mista
ovdovélych a ositelych osob v populaci. V souvislosti s problematikou drzby used-
losti bylo sledovano prosazovani osobnich a rodinnych strategii. Jako kli¢ové
téma bylo nahliZeno postaveni osifelych déti ve venkovské spole¢nosti a jejich
zivotni perspektivy.

Sarka Nekvapil Jirdskové na ptikladu vsi StruZzinec (1700-1849) zrekonstruo-
vala popula¢ni vyvoj, majetkovy transfer i zivotni strategie lidi v oblasti severo-
vychodnich Cech (Nekvapil Jiraskova, 2019). Zakladni vyzkum, ktery autorka
provadéla, vychazel z rekonstrukce rodin. Jeji rozsahla databaze o obyvatelich
zkoumané vsi byla zaloZena na cirkevnich matrikich a pozemkovych knihach.
Vyzkum snate¢nosti ve vsi Struzinec potvrdil niz$i snatkovy vék snoubenct,
obvykly v protoindustrialnich oblastech. Manzelska plodnost ztstavala po celé
sledované obdobi na vysoké trovni, coz je typickym znakem populace s neome-
zovanou plodnosti, respektive zakladnim rysem starého demografického rezimu.

HD 50/2026 79



Vzhledem k Zivotnimu stylu a pracovnimu nasazeni v domacké textilni vyrobé
mohl byt uvedeny stav vytvaren zamérné. Autorce se podarilo prokazat, Ze porod
nemanzelského ditéte nemusel pro Zenu vzdy predstavovat stigmatizaci a odsunuti
na okraj venkovské spole¢nosti. Vice nez polovina svobodnych matek se provdala
a nékteré z nich se staly i samostatnymi hospodynémi.

Publikace Ladislava Nekvapila v ¢eské historiografii pfedstavuje prvni mono-
grafické zpracovani problematiky ¢eledni sluzby, tedy vyznamné faze rodinného
a zivotniho cyklu (Nekvapil, 2020). Publikace se s pomoci riiznych pravnich a evi-
denénich prament pro oblast vychodnich Cech snaZi oziejmit principy fungovani
¢eledni sluzby a postaveni slouzicich v tradi¢ni ¢eské spole¢nosti. Pokousi se
mimo jiné zodpovédét i otazky spojené se socidlnim postavenim slouzicich a jejich
zaméstnavateld, délkou sluzby, vysi mezd ¢i geografickou mobilitou ¢eledi. Meto-
dicky se Nekvapilova kniha opird o dila zdpadoevropské historiografie, pticemz
vyuziva ptistupt historické demografie, historické antropologie i pravnich déjin.
Autor vychédzel z Hajnalova i Laslettova pojeti ¢eledni sluzby i pozdéjsi revize,
kterou definovala Antoinette Fauve-Chamoux. V souvislosti se socidlnimi vztahy
v domacnosti hospodafe neopomnél teorii celého domu (das ,,ganze Haus®) ¢i
historické ekotypy definované rakouskym historikem Michaelem Mitterauerem.

Pozoruhodné prace inspirované zahrani¢nimi vyzkumy vznikly také v mo-
ravském prostredi. Na prvnim misté je zde tfeba pripomenout monografii Véry
Slovakové (Slovakova, 2022). S pomoci historické demografie, mikrohistorie,
déjin rodiny a gender history se autorka v kontextu popula¢niho vyvoje zabyvala
problematikou déti a dospivajicich osob na prikladu moravského panstvi Slavkov
v druhé poloviné 18. stoleti. Analyzovala dopad osvicenskych reforem (zvlasté
zavedeni povinné $kolni dochazky a zruseni nevolnictvi). Publikace vychazi
z kvantitativni analyzy historickych pramenti a statistickych udaju a soustredi
se predevsim na problematiku vzdélavani, pracovnich podminek a také vojenské
sluzby. Kniha se tak zaméruje na kazdodenni zZivot poddanskych rodin, kdyz
poukazuje na rozdily v rodinném a zivotnim cyklu méstského a venkovského
obyvatelstva.

Naproti tomu Martin Drozda sviij vyzkum postavil na sondé necelych ¢tyt
desitek vesnic, které vlastnila kapitula sv. Vaclava v Olomouci (Drozda, 2024).
V ptipadé zkoumanych obci autor vyuzil bohaty pramenny materidl, a to véetné
prament z pera samotnych vesni¢anti. Venkovs$ti poddani pred rokem 1848 byvaji
vnimdni spise jako pasivni aktéti déjinného procesu, nebot jim byva prisuzovano,
ze vesmés poslusné délali to, co jim fekla vrchnost. Autor vSak viibec nekladl
duraz na vztah poddanych a vrchnosti, ale na fungovani celého vesnického
spolecenstvi, jehoz zakladem byly rodiny. Martin Drozda se zajimal o to, co
moravska vesnicka obec v druhé poloviné 18. a prvni poloviné 19. stoleti byla, kdo
ji tvofil a jaké byly vztahy uvnitt vesnické komunity. Autor analyzoval podobu
spravy vesnické komunity ze strany samotnych poddanych, konkrétné za jakych
okolnosti byla volena, kdo ji tvotil a jaké méla kompetence.
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Publikace Radka Lipovského zavrsila dlouhodobé vyzkumy populace poddan-
skych mést Frydek a Mistek v priabéhu 18. a prvni poloviny 19. stoleti (Lipovski,
2013). Autor v ni metodicky inovativnim zptusobem spojuje ryze kvantitativni
analyzy populaéniho vyvoje vystavéné na zakladé matice s individualné zamé-
fenym rozborem pozistalostnich fizeni dochovanych pro sledovanou lokalitu.
Radek Lipovski pti zkoumani situace ve Frydku a Mistku vyuzil prameny a me-
todické pristupy hlavné z oblasti historie venkova. Vyvoj zkoumanych lokalit
(Frydek, Mistek, Koloredov) zasadil do kontextu hospodarskych podminek mo-
ravskoslezského regionu, pficemz se mohl opfit o jiz existujici vyzkumy Lumira
Dokoupila a Milana Mysky. Autor ukazuje, ze zatimco z nasledku tficetileté
valky se oblast pomérné rychle vzpamatovala, v druhé poloviné 17. stoleti se
v$ak vlivem stoupajicich cen zacala zivotni Groven obyvatelstva snizovat. Soucasné
se vznikem ,,poustek“ se zvySovala zadluZenost obyvatel i obliba provizornich
,bud“ nahrazujicich tddna staveni. Po poloviné 18. stoleti se v regionu zacala
projevovat konjunktura textilni vyroby, soukenictvi a platenictvi, které v prvni
¢tvrtiné 19. stoleti zacalo vytlacovat bavlinafstvi.

Prestoze prace francouzského historika Philipa Ariése Dité a rodinny Zivot
za starého reZzimu se objevila jiz v roce 1960, pro ceské historiky predstavuje
inspiraci také na zac¢atku 21. stoleti. Skupina historik pod vedenim editorky
Dany Dvorackové-Malé vydala knihu s nazvem Déti a détstvi. Od stiedovéku na
prdh osvicenstvi (Dvorackova-Mala, 2019). Autorsky kolektiv v ni hledal odpovédi
na nejriiznéjsi otazky: Zili v minulosti pouze ,,mali dospéli“? Existovalo viibec
détstvi jako svébytna zivotni etapa? Stala se rodicovska laska, starost o déti nebo
vyroba hracek az vydobytkem 20. stoleti? Podatilo se mu prokazat, ze divky
a chlapci v ¢eskych zemich prozivali détstvi podobné jako déti v dnesni dobé.
Rozdil v§ak spocival v zivotnich podminkach a narocich, jez na né kladla rodina
¢i spole¢nost. Détsky svét byl spatfovan s ohledem na specifika socidlnich vrstev
pti vychové, ochrané a péci o déti, pripadné v Sirokém spektru dobovych texti
a literatury o détstvi.

Mnohem $ir$i pohled na problematiku déjin détstvi pfinesla pozdéji vydand
prace editorky Mileny Lenderové a kolektivu autorti nazvand Velké déjiny zemi
Koruny ceské — Détstvi (Lenderova, 2021). Tematicky a sou¢asné chronologicky
se zabyvala okamziky od poceti a porodu pres vychovu a vzdélavani, ziskavani
prvnich pracovnich zkus$enosti az po prah dospélosti v prostfedi mésta, vesnice
i $lechtickych rodti, v roding, ve skole ¢i sirot¢inci, za valky i v miru. Kniha zéro-
ven ukazuje, jak se do tématu détstvi promitaji nejen poznatky o vyvoji $kolstvi
¢i prava, o dobové stravé, o bydleni, odivani ¢i femeslném zpracovani hradek, ale
i psychologické vyzkumy traumat nebo badani o vzniku a vyvoji pediatrie jako
samostatného lékarského oboru. Ve stejné edici se pfipravuje i vydani kolektivni
monografie, v niz autorsky kolektiv pod vedenim J. Grulicha predstavi uceleny
pohled na historicky vyvoj ¢eské rodiny (Grulich, 2026). Z hlediska koncepce
obsahu se tato prace inspirovala francouzskym dilem Déjiny rodiny I-111, které
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bylo vydano nejenom ve francouzstiné (Burguiére — Klapisch-Zuber - Zonabend,
1986), ale o deset let pozdéji i v néméiné (Burguiere — Klapisch-Zuber - Zonabend,
1996-1998).

Nejenom déjiny détstvi ¢i rodiny, ale také problematika smrti, umirani a po-
hibivani nalezla v ¢eském prostiedi ohlas. Ariesovy Déjiny smrti inspirovaly
k sepsani knihy také Janu Krti¢ckovou Kolouchovou (Krti¢kova, 2019). Mono-
grafie, ktera vzesla z jejiho pera, se zabyva proménou smuteéniho obfadu na
konci ,,dlouhého® 19. a na prahu 20. stoleti. Mistem provadéného vyzkumu se
stal zapadocesky Cheb a jeho obyvatelstvo. Publikace nejprve analyzovala osvi-
censka natizeni, a to predev$im vzhledem k presunuti hibitovii za hranice mésta,
vystavbé marnic, zfizovani soukromych pohfebnich ustavii a profesi hrobniki.
Soucasné jeji pozornosti neuniklo ani krema¢ni hnuti, které predstavovalo jeden
z nejpodstatnéjsich zasahii do tradi¢ni podoby pohfbu. Autorka se vénuje i kom-
paraci ¢eského a némeckého prostiedi, pri¢emz se zabyva realizaci konkrétnich
spalovacich zatizeni, jmenovité neuskute¢nénym projektem na chebském hrbitové
a déle pak dokon¢enymi stavbami v saském Plavné, bavorském Selbu a na ¢eské
strané hranice v Karlovych Varech-Rybarich. V ramci zkoumdni krematorif se
zabyva analyzou tehdejsich obyvatel mésta Chebu, ktefi si zvolili kremaci jako
zptisob naloZeni se svymi ostatky. Kli¢ovym tématem se pro ni stalo roz$ifovani
fakultativniho pohfbu Zehem napfi¢ socidlnim spektrem spole¢nosti.

Kromé tradi¢nich témat z oblasti historické demografie a déjin obyvatelstva se
vSak objevuji i témata uplné nova - napriklad problematika vlivu vojenské sluzby
na rodinny Zivot ve venkovském prostiedi (Grulich — Cerny, 2025). Skute¢nost,
ze vojaci vzesli z urditého rodinného a socialniho prostredi, do kterého se po
skonceni vojenské sluzby chtéli vratit, pozornosti historikil zpravidla unikala.
Obrazné feceno ,,od kolébky az k hrobu“ se publikace snazi vysledovat osudy
prostych venkovanti pochazejicich ze dvou jihoceskych panstvi (Protivin, T¥ebon).
Pravé tito lidé zijici na prelomu 18. a 19. stoleti — tedy v obdobi miru i valky -
prosli vojenskou sluzbou v reformované rakouské armadé. Jejich ,, malé“ Zivotni
ptibéhy byly rekonstruovany v kontextu kazdodennosti, a to po¢inaje odvodem do
armady a konce navratem domu ¢i smrti na vojné, pficemz se tento kazdodenni
zivot odehrava na pozadi ,velkych“ déjinnych udalosti - francouzskych revo-
lu¢nich (1792-1802) i napoleonskych valek (1803-1815). V danych souvislostech
pozornosti autortt neunikly mnohdy velice napjaté vztahy mezi venkovskym
obyvatelstvem a prislusniky armady, ktefi do¢asné obyvali vesnické usedlosti
a narusovali rodinny Zivot tamnich obyvatel.

Zavér
Vliv zahrani¢nich teorii v oblasti historické demografie a socidlnich déjin je

v ¢eském prostiedi po roce 1989 nesporny. Domaci vyzkumy se diky nim posu-
nuly od popisnych statistik k analytickym vyzkumim zaméfenym na strukturu
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rodin, domdcnosti i socidlni mobilitu. Zpocatku se v ¢eském prostredi prosadila
metoda rekonstrukce rodin. Metodika vypracovana francouzskym historikem
Louisem Henrym se postupné stala standardem pro vyzkum ceské populace 17. az
19. stoleti. Ceska historicka demografie sou¢asné piejimala i teorie Cambridge
Group for the History of Population and Social Structure (Peter Laslett) zaméfené
na typologii domdcnosti (nuklearni vs. rozsitend rodina).

Ve vztahu k ¢eskému prostiedi vSak nelze opomenout ani nesporny vliv skoly
Annales, a to pfedevsim jeji duraz vyzkum déjinného vyvoje v epose ,,dlouhého
trvdani® (longue durée) a socialni déjiny nahlizené ,,zdola“. Pravé od nich se odvijel
vyzkum kazdodenniho Zivota a mentalit v kontextu kazdodennosti. V ¢eském
prostiedi vSak také pevné zakotvila i teorie demografického prechodu, ktera
zdtivodnuje transformaci tradi¢ni spole¢nosti (vysoka porodnost/dmrtnost) na
moderni spolecenstvi (nizkd porodnost/dmrtnost). Ceskd historickd demografie
tento model pouzila predevsim k vysvétleni poklesu umrtnosti a porodnosti bé-
hem 19. a 20. stoleti, a to s ohledem na specifické regionalni odlisnosti v ¢eskych
zemich.

V kontextu socialnich déjin a ,,historie zdola“ se prosadila gender studies i déji-
ny migraci. Od devadesatych let 20. stoleti postupné zacaly do ¢eské historiografie
pronikat zahrani¢ni koncepty genderovych studii, zkoumajici postaveni Zen,
déti a sluZzebnictva v rané novovéké rodiné. Zahrani¢ni vyzkumy vsak ovlivnily
i studium migraci, které se v ceském prostfedi orientovalo predev$im na snatko-
vou a pracovni migraci v protoindustrialni i primyslové ére.

Pro uplatnéni zahrani¢nich vzoru a teorii v ¢eském prostiedi bylo dulezité
zapojeni ¢eskych védcti do mezinarodni spoluprace v ramci vyzkumnych projektt
(po roce 1989). Na prvnim misté je v tomto kontextu tfeba zminit mezinarod-
ni projekt Soziale Strukturen in Béhmen (1992-1999). Pod vedenim Markuse
Cermana a Eduarda Maura na ¢eské strané se do evropskych vyzkumi zapojila
nastupujici generace ¢eskych historiki (Alice Velkovd, Dana Stefanova, Markéta
Prazakova Seligova, Josef Grulich). Na ptikladu ¢eskych panstvi (mikroregiont)
byl provadén systematicky vyzkum venkovskych socialnich struktur. V souvislosti
s uplatnénim zahrani¢nich vzora ve vyzkumné roviné vsak nelze opomenout ani
vyznam prazského francouzského centra — Centre frangais de recherche en sciences
sociales (CEFRES) - které sehralo klicovou roli pti pfenosu novych metodik (napf.
ve spolupréci s Antoinette Fauve-Chamoux).

Ceska historickd demografie v sou¢asnosti usiluje o srovnani vyvoje ¢eskych
zemi s ostatnimi ¢astmi Evropy, zejména s némecky mluvicimi regiony a za-
padni Evropou. Provadéné vyzkumy se zamétuji mimo jiné na odli$nosti ve
vyvoji zidovské populace, problematiku socidlni mobility i roli ¢eledi v méstském
a venkovském prostiedi. Zahrani¢ni teorie umoznily, aby se ¢eska historicka
demografie stala moderni, mezinarodné uznévanou disciplinou, ktera se zamétuje
na kvalitu dat a hlubokou analyzu socidlnich procest probihajicich v minulosti.
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