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Historicks
demagrafie

Kniha Martina Drozdy se zabyva vesnickou obci v obdobi mezi reformami osvi-
cenského absolutismu za vlady Marie Terezie a Josefa II., kdy moravsky venkov
zacal prochazet zménami, které jej trvale proménily, a zrusenim poddanstvi v roce
1848 (a naslednym zavedenim obecniho zfizeni), které je povazovano za zlomové
obdobi v déjindch venkova. Fungovani vesnické obce v poslednim stoleti pod-
danského systému autor sleduje na ptikladu vesnic, které nalezely k privatnim
statkiim metropolitni kapituly sv. Vaclava v Olomouci, tedy pfevazné v oblasti
urodné Hané, s dominanci zemédélské produkce a minimem priamyslovych objek-
ti. Drozda se ve své analyze odklani od dirazu na hospodaiské a socidlni déjiny
s tématy jako je drzba ptidy nebo vztahy mezi vrchnosti a poddanymi a zamétuje
se spiSe na fungovani obce jako takové. Hlavni osou prace je transformace spra-
vy vesnickych poddanskych obci, ktera byla zavrsena vznikem samospravnych
obci po roce 1850. Autorovi se podatilo dolozit, ze zaklady fungovani vesnické
obce byly polozeny jiz mnohem dfive. Asi nejzajimavéjsi momenty obecnéjsiho
charakteru, které Drozdova prace pfinasi, jsou okolnosti a disledky zavadéni
zemeédélskych inovaci, nartstajici role statu a zpusoby jeho intervence do ves-
nického spolec¢enstvi nebo dusledky demografického rtstu moravskych obci ve
sledovaném obdobi.

Drozda zaméfuje pozornost primarné na prameny z fondii archivu obce, tedy
prameny, které vznikly pfimo na vesnicich a na jejichz sepsani se podileli samotni
venkované, jako byli obecni pisafi, hospodafi nebo ucitelé. Tim se odlisuje od
praci, které jsou zalozeny spise na agendé vrchnostenské, kterd vSak zaroven byva
bohatsi a systemati¢téjsi. Tento fokus odpovida autorovu badatelskému pristupu
uprednostiujicimu tzv. déjiny zdola. Takovou analyzu mu umoziuje také vétsi
soubor zvolenych vesnic s dobfe dochovanymi zdroji (téméf Etyficet moravskych
vesnic olomoucké kapituly), ktery dovoluje zachytit obecnéjsi vzorce a tendence.
Pro dokresleni sledovaného tématu autor vyuziva také fondy patrimonialnich
ufadl - velkostatkd, jako jsou pozemkové knihy nebo dokumenty o jmenovani
rychtard, a vybérové také fondy farnich ufadi a prameny statni provenience.
I zde se ale primarné zaméfuje na prameny vzniklé pfimo na vesnici, nikoli na
prameny, které vznikly ¢innosti vrchnostenské kancelare.

Pokud jde o socidlni organizaci vesnice, Drozda ukazuje, ze vesnické spolecen-
stvi bylo socidlné diferencované a prislusnost k jednotlivym socidlnim vrstvam
byla ddna zejména drzbou ptlidy. Autorovi se hezky dafi ukdzat, jak byly nepsané

HD 49/2025 RECENZE A ZPRAVY 149



normy vesnického spolecenstvi spise exkluzivni ¢i jak byla ustavovana socialni
hierarchie. Obec byla do zna¢né miry fizena sobé rovnymi ,,sousedy“ (drziteli
statkd s rustikalni ptidou), ktefi jako jedini byli plnopravnymi obéany obce, méli
plna rozhodovaci a majetkova prava, volili a byli voleni do obecni samospravy.
Ze spravy obce tak byly vylouc¢eny vSechny neplnopravné skupiny (a do zna¢né
miry zeny). Dal$imi kategoriemi obyvatel byli zahradnici nebo chalupnici, ktefi
se na spravé obce podileli jen omezené, a také neusedlé obyvatelstvo - jak ¢eled,
ktera tvotila v nékterych urodnéjsich oblastech az 12 % obyvatel, tak podruzi,
oznacovani na Moravé jako ,hofefi“. Drozda zminuje také dalsi typy privilego-
vanych poddanych, vétsinou relikty z dob stredovéku, jako byly dédi¢ni rychtari,
svobodni dvoraci nebo pthondi.

Do vyvoje moravské vesnické obce promlouval vysoky populaéni rast druhé
poloviny 18. stoleti a prvni poloviny 19. stoleti, kdy se béhem necelého stoleti
pocet obyvatel Moravy téméf zdvojnasobil. Demograficky rust vedl k rostouci
vystavbé domkii na obecni pudé a vzniku nové socidlni vrstvy domkart. Zajimavé
je, ze ,sousedi“ si i pfes proménu socidlni struktury vesnice i nadale udrzovali
dominantni postaveni a uzavirali se vii¢i novym socidlnim skupindm. Domkafi
nenabyvali plnych prav jako ,sousedi“ a mohli byt snadno z obce vylouceni. Casto
se jednalo o druhorozené syny, ktet{ v systému nedélitelnosti gruntu museli hledat
obzivu mimo rodnou usedlost, vyslouzilé vojaky, vyménkare, femeslniky i drobné
obchodniky. Dochézi tak k soustavnému zvy$ovani podilu ,neselskych® vrstev
obyvatelstva. Mladsi socidlni vrstvou na moravskych poddanskych vesnicich
byli dominikalisté, ktefi se zde ve véts$i mire zadinaji vyskytovat od poloviny
18. stoleti, zejména vsak od osmdesatych let 18. stoleti v souvislosti s provadénim
raabizace a rozsahlou vymérou prerozdélované dominikalni ptidy. Ani oni nebyli
plné integrovani do samospravy obce.

Posledni tfetina 18. stoleti a prvni polovina 19. stoleti byla obdobim prechodu
od starého trojpolniho hospodarteni k systému stfidavého osevu, zména vak
probihala pozvolna a rtiznou intenzitou v riiznych lokalitach. Puvodni trojhonny
systém vedl k tomu, ze pole v okoli vesnic byla rozdélena na tfi oblasti (ozim-
-jat-thor) a v disledku byla puda rozparcelovana do typickych uzkych pasi.
Trojhonny systém také souvisel s organizaci obecni pastvy pravé na thoru.
Zavedenti sttidavého osevniho systému prichazejiciho ze zapadni Evropy bylo
vyraznou inovaci, v jejimz dusledku byla vyuzivdna veskera ornd ptida, zvysily se
vynosy i produkce picnin pro dobytek. Vedlo v$ak také k nutnosti zavést zmény
v chovu dobytka. Drozda ukazuje, Ze novy systém se na Moravé naplno usazuje az
v poloviné 19. stoleti, protoze jeho zavadéni branily strukturalni prekazky zejména
v podobé spole¢né pastvy, ale také jisty konzervatismus vesnického spolecenstvi.
Na prikladu pastvin také ukazuje prvni radikdlni zasah statu do poddanského
hospodareni v podobé tzv. pastevnich patentt, které zac¢inaji byt vydavany od
Sedesatych let 18. stoleti a jejichz cilem bylo pravé odstranit spole¢né pastviny
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a preménit je na pole a louky, jez mély slouzit k péstovanim picnin pro trvale
ustajeny dobytek.

Do vyvoje moravskych venkovskych obci vyrazné zasdhla raabizace, tedy po-
zemkova reforma, kterd odstranila hospodafské aktivity vrchnosti na popluznich
dvorech spojené s robotni praci poddanych. Ta byla v osmdesatych letech 18. sto-
leti provedena ve vétsiné sledovanych obci. V zavéru poddanského systému tak na
kapitulnich privatnich statcich existovaly obce rustikalni (s ptevahou sousedu),
obce smi$ené a obce dominikalni (nové vzniklé pfi provedeni raabizace). Vliv
raabizace na pocet rustu obyvatel a stavebni rozvoj vesnic se ale podle Drozdy
prili§ nepotvrdil - autor naopak ukazuje, ze v pripadé kapitulnich privatnich
statkd, které se nachazely prevazné v irodnych nizinnych oblastech, stavebni
rozvoj a demograficky rust raabizaci predchazel a obce jej ¢astecné regulovaly
pravé zminénou formou vystavby domku na obecni ptidé. Raabizace tak vedla
spise ke zvys$eni zivotni Girovné stavajicich drobnych zemédélci.

Badatelské otazky, které si Martin Drozda ve své praci klade, jsou zajimavé
nejen pro historika, ale maji také ur¢ity antropologicky rozmér (pfistoupime-li
na predpoklad, ze minulé populace 1ze zkoumat analogicky kulturné odlisnym
soucasnym spolecenstvim). Autor se totiz pta, jaké bylo socialni usporadani mo-
ravské vesnice, jakym zptusobem fungovaly vztahy mezi jednotlivymi skupinami
v obci, jak byl spravovan obecni majetek, jak byla distribuovidna moc a jak byla
ustavovana a udrzovana spole¢enska hierarchie. Slibuje pfitom zaméfeni se na
»déjiny zdola“, tedy zprostfedkovani jakéhosi ,natives’ point of view®, jak by fekl
Bronislaw Malinowski. To se v§ak autorovi dafi jen misty a jen do ur¢ité miry,
protoze je zde o¢ividné limitovan charakterem prament. Kromé vyse uvedené
»socidlni organizace vesnice®, kterd nepochybné patii mezi typicka antropologicka
témata, vénuje hodné pozornosti napriklad provozu obecnich budov (kovarny,
pastousky, skoly), vykonavani rychtatské funkce nebo vyvoji poddanské samo-
spravy; vétsiho vhledu do sdilenych hodnot, fungovani konkrétnich strategii ¢i
konfliktt v ramci lokalniho spolecenstvi se v§ak nedoc¢kame.

Na druhou stranu, tam, kde se mu dostava pramenti, se Drozdovi dafi na-
kouknout pod pokli¢cku mistnich spole¢enstvi a nabidnout zajimavé vhledy
do fungovani vesnickych spolecenstvi, jako naptiklad v pribéhu sesazeni ves-
nického rychtare, ktery se dopustil poruseni mistnich moralnich zasad a na
natlak mistniho spolecenstvi odstoupil. Ukazuje tak, ze vesnicka obec na roviné
sdilenych hodnot a socialni organizace fungovala do zna¢né miry autonomné.
Vzdjemné ovliviiovani vesnické obce a zmén ve ,,vnéjsim svété” je zase hezky
vidét na transformaci role rychtare, kterd se postupné proménovala z vykona-
vatele vrchnostenské spravy, jehoz tikolem je napfiklad organizace roboty, na
staitem povéreného Ufednika, ktery md na starosti dohlizet na povinnou skolni
dochazku, kontrolovat osoby vyskytujici se v obci, evidovat narozeni a umrti, ale
tfeba také dohlizet na pribéh oc¢kovani. Stat totiz na rychtate prostfednictvim
svych patentti a narizeni prenasel stale rozsdhlejsi agendu a oslaboval tim vztahy
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mezi rychtafem a vrchnosti, ktera po provedeni raabizace spojené s fixaci ptijmu
neméla na vesnicich véts$i ekonomické zajmy.

Drozdova kniha presvéd¢ivé ukazuje, jakym zptisobem postupné vznikala obec
jako instituce - tedy jak se pod vlivem zasaht statu proménovala predstava obce
jako spolecenstvi lidi k pojeti obce jako samospravného, prostorového ttvaru.
V plném smyslu se obec sice stala instituci az po zavedeni obecniho zfizeni, ale
finovani obecniho jméni a narustajici pée o obecni majetek. V disledku zasahu
statu do fungovani vesnic naptiklad doslo k zavedeni pojmu katastralnich obci,
které pti vybéru dani nerespektovaly vrchnostenské obvody. Ttebaze nékteré pa-
tenty se dlouhodobé neprosadily, Drozda je klasifikuje jako pokusy o postatnéni
obecni samospravy. Autor tak ukazuje, Ze obecni zfizeni, zavedené roku 1849, na
némz byla pozdéji zaloZzena moderni samosprava v ¢eskych zemich, v sobé obsaho-
valo vSechna uvedend pojeti obce, byt k plné integraci vSech majitelt nemovitosti
a sladéni obce jako spolec¢enstvi lidi s obci jakoZto prostorovym utvarem (vesnice)
vedla az transformace do obce politické po roce 1850.

Lenka Jakoubkovd Budilovd
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