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Abstract

The study focuses on the changes in the concept of tradition in the context of the
study of music and dance folklore in the Czech lands. In the field of ethnology, which
focuses its attention not only on the present but also, and very importantly, on society
in its historical dimension, tradition is a topic that researchers return to at different
times. The text presents reflections on the changing scholarly terrain associated with
music and dance folklore, presenting different approaches to its study and shifts in its
interpretation. Attention is paid to the evolution of the content of terms such as folklore,
folklorism and ethnocultural traditions, the problematic use of E. Hobsbawm's concept of
invented tradition in the study of contemporary traditions and in the construction of new
traditions referring to traditional folk culture.
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Problematika tradice se objevuje jako jedna ze stézejnich oblasti studia v fadé
humanitnich oborl. Pro etnologii, kterd se zamé&¥uje nejen na soucasnost, ale
velmi vyznamné také na spolecnost v jeji historické dimenzi, pfedstavuje tradi-
ce vyrazné téma, ke kterému se badatelé vraceji v riznych ¢asovych periodach.
Dlvodem k nové formulovanym teoretickym Gvaham jsou vétSinou poznatky
z terénnich vyzkumd, jez rGzné tradice a jejich dynamiku ukazuji ¢asto v jinych
modelech a s jinymi aspekty jejich existence. Vztahuje se to k folklornim tradi-
cim, které rezonuji v odborné oblasti i v ramci Siroké vefejnosti v ¢eském pro-
stfedi (podobné jako v jinych zemich Evropy) od konce 19. stoleti. Jejich studiu
byla vénovana pozornost fady pfedchazejicich generaci v nejrdiznéjsich historic-
kych kontextech, z hlediska teoretickych etnologickych/folkloristickych pristu-
pU je to vdak stale aktualni otazka, jejiz obsah se navic méni rychleji, nez se pfed-
poklada. Pravé tomuto problému jsou vénovany nasledujici Gvahy o proménach
badatelského terénu spjatému s hudebnim a tane¢nim folklorem, o konceptech
jeho studia a posunech v jeho interpretaci.’

V roce 1997 vysSel v Narodnim Ustavu lidové kultury ve Straznici prvni dil
slovniku Od folkloru k folklorismu.? V ¢eském badatelském prostiedi se popr-
vé v Sirokém zabéru historickém i soudobém etabloval terén lidovych tradic
v jejich tzv. druhé existenci.’ Jako jistou reminiscenci tehdejSich ivah mlzeme
pfipomenout rozhovor s etnologem Richardem Jefabkem (publikovany v roce
1991), ktery stal u zrodu myslenky vytvofit takto zamérenou slovnikovou pfi-
rucku, ale do jeho védecké akribie se stale vkradala nejistota v uvazovani o dané
problematice.* Pfes jeho kritiku zneuzivani folkloru a lidové kultury ve prospéch
politickych cilG,® coz bylo nejen v etnologickych kruzich neuralgickym bodem

1 Studie je zaloZena na dlouholetém terénnim vyzkumu autorek a na teoretickych Gvahach o folkloru, folklo-
rismu, etnokulturnich tradicich a kulturnim dédictvi.

2 PAVLICOVA, Martina - UHLIKOVA, Lucie (eds.): Od folkloru k folklorismu. Slovnik folklorniho hnuti na Mo-
ravé a ve Slezsku. Straznice: Ustav lidové kultury, 1997.

3 Srov. WIORA, Walter: Der Untergang des Volkslieds und sein zweites Dasein. In: Wiora, Walter (ed.): Das
Volkslied heute. Kassel-Basel: Barenreiter-Verlag, 1959, s. 9-25. Wiora rozliSuje tzv. pravou/vlastni lidovou
pisen, ktera ma prvotni Zivot (Leben). Druha, sekundarni existence lidové pisné uz neni ,Zivotem" pisné,
nybrz jejim ,bytim" (Dasein). V uréitych p¥ipadech muze ale zase nabyt vlastnosti skute¢ného Zivota. Na
Wioru navazal dalsi némecky muzikolog Felix Hoerburger, ktery do folkloristického diskurzu zavadi pojmy
prvni a druhd existence lidového tance, lidové pisné a lidové hudby. Srov. HOERBURGER, Felix: Folk Dance
Survey. International Folk Music Journal 17, 1965, s. 7-8; tyz: Once Again: On the Concept of “Folk Dance".
Journal of the International Folk Music Council 20, 1968, s. 30-32 https://doi.org/10.2307/836068

4 HOLY, Dugan - JERABEK, Richard: Od folkléru k folklorismu. (O pfipravovaném slovniku folklérniho hnuti
v &eskych zemich). Ndrodopisnd revue 1, 1991, €. 1, s. 38-40.

5 Viz nap¥. JERABEK, Richard: Clovék a tradice. Ndrodopisnd revue 1990, s. 1-4.
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ve vztahu k nakladani s lidovymi tradicemi, véak nakonec ptevazil neutralni od-
borny pohled: ,Zcela konkrétnim pfinosem slovniku by mélo byt shromdzdéni
velkého mnoZstvi spolehlivych informaci o lidech, ktefi svou dobrovolnou nebo
nakonec i profesiondlni ¢innosti v poslednich sto letech ovlivriovali Zivot a fun-
govani folkléru v ¢eskych zemich. Ve slovniku se ocitnou bez ohledu na to, zda
bylo jejich pisobeni veskrze kladné, ¢i zda bylo poznamendno negativnimi rysy,
jednou bardénictvim, jindy zase revoluciondfskym fanfarénstvim. Mam za to, Ze
pro podchyceni faktografie nastal nejvyssi ¢as, mnozi z téch, kdoz hnuti folklo-
rismu pomahali na svét, mizeji rychle z paméti, takZe uz dnes se o nich budou
obtizné ziskdvat relevantni Gdaje.”

Koneény obsah i podoba slovniku (druhy dil vysel v roce 20007) se v diskusich
jesté nékolik let vyvijel, Ize vsak konstatovat, Ze jeho vytvofenim se koncept
folklorismu stal plnohodnotnou soucasti ¢eskych folkloristickych, resp. etnolo-
gickych vyzkum{. Postupné propojeni ¢eské etnologie se zahrani¢nim badatel-
skym prostfedim ukazalo, Ze obdobné Gvahy, jez navazovaly na znamé koncepty
némeckych védcl z 60. let 20. stoleti,® se rozvijely napfi¢ mezinarodnim védec-
kym spektrem.? Definovani folklorismu jako pfedmétu vyzkumu, ktery se zaby-
va existenci lidovych tradic mimo jejich plvodni prostfedi, vsak nemohlo byt
statické, nebot i projevy folklorismu byly a jsou pfenaseny konkrétnimi nositeli
a siteny jak pfimym kontaktem, tak medialnimi nastroji. Podobné jako u tradi¢-
niho folkloru jsou projevy folklorismu soudasti fetézce pfilezitost - interpret -
projev - varianta,'® i kdyz nutno podotknout, Ze o variantach v ramci folklorismu
(napt. u nacvic¢enych prezentaci folklornich souborl) musime uvazovat v jinych
souvislostech.

Se stale vétsim ¢asovym odstupem od plvodni existence lidovych tradic, syn-
kreticky fungujicich ve vymezenych socialnich strukturach, a také s vyvijejicim

HOLY, Dugan - JERABEK, Richard: Od folkléru k folklorismu, c. d., s. 40.

7 VONDRUSKOVA, Alena (ed.): Od folkloru k folklorismu. Slovnik folklorniho hnuti v Cechdch. Straznice:
Ustav lidové kultury, 2000.

8 MOSER, Hans: Vom Folklorismus in unserer Zeit. Zeitschrift fiir Volkskunde 58, 1962, &. 2, s. 177-209;
tyz: Der Folklorismus als Forschungsproblem der Volkskunde. Hessische Bldtter fiir Volkskunde 55, 1964,
s. 9-57; BAUSINGER, Hermann: Folklorismus in Europa. Eine Umfrage. Zeitschrift fiir Volkskunde 65, 1969,
&.1,s.1-8; tyz: ,Folklorismus" jako mezinarodni jev. Ndrodopisné aktuality 7, 1970, ¢. 3-4, s. 217-222.

9V &eském kontextu viz zejména HOLY, Dugan - SIROVATKA, OldFich: Od folkléru a folklorismu. Terminolo-
gicka rozprava na 14. etnomuzikologickém seminafi ve Straznici (19.-21. 11. 1984). Ndrodopisné aktuality
22,1985, €. 2, s. 73-84. Jde o jeden z prvnich &eskych odbornych textd na toto téma, ktery uvadél danou
problematiku do zorného pole domécich badateld.

10 LESCAK, Milan - SIROVATKA, Oldfich: Folklér a folkloristika. (O ludovej slovesnosti). Bratislava: Smena,

1982, s. 26-29.
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se folklornim hnutim' a s jeho stéle stylizovanéjsi scénickou prezentaci i po-
stupné se proménujicimi socialnimi funkcemi'? se linie folklor - folklorismus za-
Cala stéle vice stépit. Jiz neslo o pfimé navaznosti na tradi¢ni folklorni projevy,
jejich interpretaci v jiném prosttedi ¢i v tzv. druhé existenci (byt nezapominej-
me na to, Ze i samotny termin folklorismus prosel od pocatkl svého pouzivani
jistym vyvojem, nez ziskal neutralni zabarveni), ale o mnohem $irsi spektrum
projev(, které bylo nové propojeno terminem etnokulturni tradice jako specifi-
kace tradice v Sirokém smyslu kultury i etnicity, jez ndm poskytuje zastfesujici
oznaceni pro jevy, procesy i konkrétni kulturni statky svazané s lidovou kulturou
(ale nejen s ni).™

Ukazalo se, ze pojem folklorismus, ktery byl jako aktualni prebiran do ¢eské
etnologické terminologie na pfelomu 70. a 80. let 20. stoleti a jistym zplisobem
kodifikovan jako oficialni badatelsky terén ve vyse zminéné slovnikové pfirucce,
uz v desetileti nasledujicim po jejim vydani pfestaval pro projevy vyvijejiciho se
terénu dostadovat. S dal$im ¢asovym odstupem si véak stejnou otazku klade-
me znovu: odpovida obsah etnokulturnich tradic, tak jak byl definovan jako Sirsi
kategorie nez folklorismus, soucasné situaci? Neocitame se na dalsi kfizovatce,
kdy je potfeba opét vyhodnotit dosavadni vyvoj predmétu vyzkumu, tedy tradi-
ce a vSeho, co se z ni ve vztahu k folkloru a obecné lidové kultufe odviji?

Z hlediska transdisciplinarniho prifezu rdznymi definicemi' tradici chape-
me jako mechanismus pfenosu informaci, jako prostfedky samotné tradice ¢&i
jako oznaceni ¢asti kultury v jistém protikladu ke kultufe moderni spole¢nosti.’

11 Terminem folklorni hnuti je oznatovana institucionalizovana platforma zaméFena na udrzovani a prezen-
taci vybranych projeva lidové kultury (zejména hudebné-tane¢niho folkloru a lidového odévu) na jevis-
ti. Skuteénym hnutim byla tato platforma pfedevsim v letech 1948-1989, kdy vznikly desitky folklornich
kolektivd, folklornich festivall a instituci zamé&¥enych hlavné na scénickou prezentaci hudebné-tane&niho
folkloru. V sou¢asné dobé jde o pestrou sit s rliznou mirou vazeb i institucionalizace, kterou ve své podsta-
t& nelze nazvat hnutim, nebot motivace a cile jednotlivcl i kolektivh jsou velmi riiznorodé (udrzovani lokal-
ni tradice, jevistni prezentace, komerce, pohybova aktivita sméfujici k udrzovani fyzické kondice, socialni
kontakt spojeny se zabavou ad.). K tomu srov. PAVLICOVA, Martina - UHLIKOVA, Lucie: Folklorni soubory
jako vyrazny &initel etnokulturnich procesu: Ucta k tradici i naplfiovani socidlnich a osobnich potteb. In: Ton-
crova, Marta (ed.): Vyvojové promény etnokulturni tradice. Brno: EU AV CR, 2008, s. 25-36. Termin folklorni
hnuti pro oznaéeni celého Sirokého spektra pouziva souéasna &eska (a slovenska) etnologie s védomim
jeho nepfesnosti z divodu nedostatku vhodnéjsiho pojmu a také jeho zauZivanosti a srozumitelnosti.

12 Folklorni soubory a skupiny se ¢asto podilely a podileji na udrzovani mistnich oby&ejovych tradic, lokalniho
taneniho a pisfiového folklorniho repertoaru, lidového odévu, na generaéni transmisi projevd lidové kultu-
ry, zaroven se prezentuji i podiovym repertodarem s riznou mirou stylizace folklorniho materialu i lidového
odévu a také rtizné umélecké Grovné. K tomu nejnovéji srov. zejm. STAVELOVA, Daniela et al.: Tiha a bezti-
Ze folkloru. Folklorni hnuti druhé poloviny 20. stoleti v éeskych zemich. Praha: Academia, 2021

13 Srov. PAVLICOVA, Martina - UHLIKOVA, Lucie: Folklor, folklorismus a etnokulturni tradice. Pfispévek k ter-
minologické diskusi. In: BlahGsek, Jan - Jan&aF, Josef (eds.): Etnologie - sou¢asnost a terminologické otaz-
niky. Straznice: Narodni ustav lidové kultury, 2008, s. 53.

14 KANDERT, Josef: Poznamky k vyzkumu a chapani ,tradice". Cesky lid 85, 1999, ¢&. 3, s. 197-214.

15 PAVLICOVA, Martina - UHLIKOVA, Lucie: Folklor, folklorismus a etnokulturni tradice, c. d., s. 52-53.
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Etnologii zajima tento aspekt mj. pravé ve vztahu k lidové kultufe a je naplnifady
vyzkumU nejen v Ceskych, ale i mezinarodnich kontextech. Tradi¢ni lidova kultu-
ra je fenomén, ktery byl zejména v evropském prostfedi vymezen jako kazdo-
denni zZivot venkovskych (selskych) lidovych vrstev s projevy ve véech sférach
Zivota - duchovnich, socialnich a materialnich.® O tradi¢ni lidové kultufe, jejim
studiu, o spoledenskych souvislostech i o funkcich lidové kultury v politickych
diskurzech bylo jiz napsano hodné, ale s ohledem na vyvoj dané problematiky
je to téma stale aktualni a nic na tom neméni fakt, ze tradi¢ni lidova kultura jako
synkreticky fungujici fenomén je jiz uzaviena. Neuzavienou linii je vsak zminé-
na tradice. Ve vztahu k folkloru, resp. lidové kultufe, mdze byt v uréitych mo-
mentech kontinualni, ale dnes hovofime také o tradici pferusené, obnovené ¢&i
nové vymyslené - zde muze byt vztah k tradi¢ni lidové kultufe uz jen pomysiny,
ovsem mechanismus tradice pfendsi i nové projevy, ¢asto jen formalné spjaté
s lidovou kulturou.

Americky folklorista Henry Glassie (nar. 1941) ve své studii o tradici z roku
1995 mj. uvazuje o folkloru a jeho podstaté. Uvadi, ze ,tradice zastiriuje sna-
hu definovat folklor"."” Ptes peripetie dalSich Uvah o definicich folkloru dochazi
k zavéru, Ze pro badatele je dilezité se soustfedit na vyzkum malych skupin (ni-
koli podle velikosti, ale podle zvykového chovani) jako soucasnych ,tradi¢nich
spole¢nosti”, na jejich komunikaci a vést svij pohled zevnitf ven, ,z mista, kde
lidé maji silu Fidit své vlastni Zivoty aZ po prostor, kde se tato schopnost vytra-
ci”.'® Pfiznava i vyznam tradice, o niz se v pfedchazejici generaci folkloristl vedly
spory - s jistou nadsazkou hovofi o jiném vyznamném americkém badateli Danu
Ben-Amosovi (1934-2023), ktery ve své studii z pocatku 70. let 20. stoleti tradici
z definice folkloru vyloudil, ale jak se ukazalo pozdéji, z oboru ji ,nevyhnal”. Pfesto
Henry Glassie dodava: ,Posldanim discipliny je vyvaZovani a narusovani linedrni-
ho pfibéhu [...] prostfednictvim pozornosti vénované skute¢nym lidem [...] - ktefi
pracuji s ohledem na svou omezenou schopnost konstruovat budoucnost.”"?

Teoretické Uvahy americkych folkloristd se tak prolinaji s myslenkami, které
zraly ve stejném obdobi v evropském prosttedi. Folklorismus se sice ke své po-
zici regulérniho badatelského konceptu musel postupné propracovat (viz napf.
znama studie Hermanna Bausingera Zur Kritik der Folklorismuskritik),? ale jeho

16 Ktomu viz napf. VAJDA, Andras: Tradition, Heritage, Value: The Changing Contexts of the Use of Tradition.
In: T6hétém Szabd, Arpad - Szikszai, Maria (eds.): Cultural Heritage and Cultural Politics in Minority Condi-
tions. Cluj-Napoca - Aarhus: Kriza Janos Ethographic Society - Intervention Press, 2018, s. 113-144.

17 GLASSIE, Henry: Tradition. The Journal of American Folklore 108, 1995, ¢. 430, s. 401. (Vsechny pteklady
z angli¢tiny autorky ¢lanku).

18 Tamtéz.

19 Tamtéz.

20 Viz napt. BAUSINGER, Hermann: Zur Kritik der Folklorismuskritik. In: Bausinger, Hermann (ed.): Populus
Revisus. Tubingen: Tuibinger Vereinigung fiir Volkskunde, 1966, s. 61-75.
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principialni momenty byly srovnatelné: na jedné strané byla kontinuita s projevy
folkloru ¢&i obecné lidové kultury, jez byly tradici pfenaseny i do moderni spoleé-
nosti, na druhé strané vznikla fada projevl a aktivit, které z folkloru vychaze-
ly, inspirovaly se, anebo v nich jen bylo mozno nalézt principy, které fungovaly
v tradi¢nim folkloru, ¢i folklorni projevy (v sirsim pohledu lidovou kulturu) pouze
pripominaly. Pravé v téchto souvislostech se pro ozna¢eni mnohych ,nepivod-
nich” projevl zahy rozsifil v etnologii pojem ,invented tradition’, coz usnadrova-
lo klasifikaci kulturnich projevl ve zkoumaném terénu. Jeho pouzivani nicméné
bylo a dodnes je (nejen) v ¢eské etnologii velmi vagni a mnohdy vlastné neko-
responduje s tim, jak ho pouzival a promyslel jeho autor, anglicky historik Eric
Hobsbawm.?' Ten si pfedevsim kladl otazky tykajici se ritualiza¢nich procest
a s tim spojené konstrukce tradice. Jak upozornil napf. Paul Post, Hobsbawm
»zkouma kulturni konstrukci déjin a nezabyvd se demaskovdnim vymyslené
minulosti nebo obnaZovanim manipulaci, ale vyzkumem konstrukce vytvdreni
nebo inovace tradic”.?? Post se dale pfimlouva za nahrazeni terminu vynalézani’
(invention) neutralnéjsimi pojmy, jako jsou ,konstruovani’ (construction) ¢i vy-
tvareni’ (creation), které sam Hobsbawm v této souvislosti opakované rovnéz
pouzival vedle terminu ,inovace' (innovation).?? Nepochopeni Hobsbawmova
pfistupu, resp. jeho zplsobu pfemysleni o tradicich nas pfi interpretaci jednotli-
vych jev( a projevi mlze pfivadét na scesti hledani tzv. pravé a nepravé tradice,
originalu/pGvodni verze nebo falsa.?*

V centru vyzkumu jakékoli transmise folklornich projevl vidy stoji jejich
nositel. Podstatné vsak je, jak jiz bylo feceno vyse, jak je folklor definovan.
Milan Les¢ak a Oldfich Sirovatka v knize Folklér a folkloristika z roku 1982 pisi,
ze folklor je soucasti sirsiho systému kultury, kterou oznadujeme jako lidovou
kulturu nebo tradi¢ni lidovou kulturu.?> Zaroven vsak konstatuji, ze ,definovat
staticky, co je folklér, znamend dopustit se urcité jednostrannosti”.?® Ptiklan&ji
se spiSe k vytvareni pracovnich ¢i operativnich definici, které se vénuji jed-
notlivym etapam folklorni tradice, k vyzkumu funkci folkloru ve spole¢nosti

2

=

HOBSBAWM, Eric: Introduction: Inventing Traditions. In: Hobsbawm, Eric - Ranger, Terence (eds.): The In-

vention of Tradition. Cambridge: Cambridge University Press, 2003, s. 1-14.

22 POST, Paul: Rituals and the Function of the Past. Rereading Eric Hobsbawm. Journal of Ritual Studies 10,
1996,¢.2,s.92.

23 Tamtéz, s. 91.

24 Uvahy o vynalezené tradici lze v ¢eském odborném prostiedi nalézt vétsinou pfi studiu konkrétnich kul-
turnich projeva, napt. JIRKOVA, Eva - ULRYCHOVA, Marta: Vanoce jako vynalezena tradice & ambivalentni
ritual? Ndrodopisnd revue 16, 2006, &. 4, s. 228-233; MIKSCHEOVA, Kristyna: Sou¢asnd podoba pdleni
Earodéjnic: vynalezend tradice. Bakalafska prace. Brno: Masarykova univerzita, 2014; PROCHAZKOVA,
Alzbéta: Fenomén ,zamkd Idsky” na dzemi Prahy jako vynalezend tradice. Bakala¥ska prace. Praha: Uni-
verzita Karlova, 2021.

25 LESCAK, Milan - SIROVATKA, Oldfich: Folkiér a folkloristika, c. d., s. 11.

26 Tamtéz, s. 20.
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a dal$im souvislostem.?” Na ptikladech slovesného folkloru, kterému je prace
zminovanych autorl pfedevsim vénovana, je pak zietelné ukazano, jak Siroké je
rozpéti badatelského pole, kam spadaji oralné sifené formy tradi¢niho folkloru,
kronikafské prameny, méstska pisen, kuplety a slagry, ale i prezentace folkloru
v médiich ¢i folklorismus. Jak Ize vidét, folkloristé jiz pfed Ctyficeti lety pracova-
li s obsahem terminu folklor v $irokém vymezeni, zd@raznovali jeho dynamiku,
a zejména akcentovali nositele folklornich projevid a jejich kontext. V mladsim
kompendiu Lidovd kultura. Ndrodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska
(2007) je naopak definice folkloru, pfes naznadeni nejriznéjsich vyvojovych
a teoretickych souvislosti, Uzeji vztahovana k lidové kultufe a k odlieni od kul-
tury umélecké.?® Je evidentni, Ze definice se vzhledem k rdznorodému zanrové-
mu rozpéti folkloru nehleda lehce a Ze sjednocujicim momentem, bez ohledu
na historické, socialni a obecné kulturni kontexty, zGstavaji pfedevsim nositel,
transmise a tradice. Lze obecné konstatovat, ze folklor jsou osobité, formalné
a obsahové ¢asto vyhranéné hudebni, slovesné, taneéni a dramatické projevy
zavislé na tradovani a kolektivni normé dané society. Folklor se tedy nemusi
vztahovat pouze ke kategorii ,lidu” jako pfedevsim venkovského zemédélské-
ho obyvatelstva, tak jak u nas s timto pojmem ponékud stereotypné nakladala
starsi folkloristika determinovana konsekvencemi narodniho hnuti. Pfitom uz
na konci 19. stoleti anglicky folklorista Joseph Jacobs (1854-1916) konstato-
val, Zze (1) folklor je neustale aktualizovan a vynalézan, proto zahrnuje inovace,
a tedy i individualni iniciativu; (2) folklor je tradici sdilejici skupina, ktera maze
byt z jakékoli spole¢enské vrstvy; (3) tradice neni soubor znalosti, ale proces
chapany sledovanim prostorovych a psychologickych zakonitosti.?”

Pro ¢eské prostfedi vsak bylo signifikantni, ze v ném pfevazovalo studium
folkloru pfevazné zemédélského venkova a slo tak ruku v ruce s $irsim zajmem
badatelll o venkovskou kulturu, resp. o ty jeji ¢asti, které byly vnimany jako
cenné a zaroven ohrozené zanikem. Sbératelé se sice postupné prestali vyhy-
bat méstskému prosttedi, a zejména v hudebni oblasti se vénovali i projeviim,
které mély plvod jinde nez na venkové, ale hlubsi studium se zadalo timto
smérem orientovat az v mezivale¢ném obdobi (jmenujme pfedevsim Bedficha
Véclavka a Roberta Smetanu v oblasti etnomuzikologie). Paradoxné se posléze
protnulo s nastupem komunistického rezimu a vyraznou ideologizaci jak samot-
né discipliny, tak pfedmétu jejiho studia. Politicky akcent na studium kultury
mésta a proletariatu (tovarnich délnikd a hornikd) pfinutil tehdejsi ¢eskosloven-
ské folkloristy a etnografy k rozsifeni pfedmétu svého zajmu, a to v dobé, kdy

27 Tamtéz, s. 20.

28 TYLLNER, Lubomir: Folklor. In: Broucek, Stanislav - Jefabek, Richard (eds.): Lidovd kultura. Ndrodopisnd
encyklopedie Cech. Moravy a Slezska. 2. sv. Vécna &ast. A-N. Praha: Mlada fronta, 2007, s. 219-220.

29 JACOBS, Joseph: The Folk. Folk-Lore 1, 1893, s. 237.
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i zapadni véda zadala naplfiovat oteviené myslenky predvaleéného konceptu
evropské etnologie - odborné impulzy a spole¢enské kontexty byly oviem zcela
rozdilné. Legitimizace proletafskych tradic vsak byla propojena také s revizi lido-
vych tradic - byly stanoveny ideologické ramce nahledu na tradi¢ni lidovou kul-
turu s rozliSovanim tzv. tradic pokrokovych a uslechtilych a tradic zpate¢nickych
a byl vznesen pozadavek na vytvareni nové ,lidové" tradice reagujici na aktualni
vyvoj ve spoleénosti.

Vratime-li se k folkloru jako fenoménu neoddélitelné spjatému s tradici, pak
vidime, ze v pribéhu 20. stoleti doslo v ¢eské (¢eskoslovenské) védé k posunim
v ndhledech na studium folklorni transmise, a to od akcentovani Gstniho Sifeni
po studium sifeni folklornich projevd vsemi zplsoby - tedy od Ustniho podani
pres nejrliznéjsi masova média. S tim souvisel posun od studia ,starobylych”
projevl k projeviim soudobym, které byly vnimany v propojeni s lidovou tradici,
at uz jeji podstata byla jakakoliv - tedy k projeviim, které dnes zafazujeme do
oblasti etnokulturnich tradic. A pravé zde se otvira otazka, jez byla nastolena
v Uvodu naseho textu a ktera se dotyka soucasného obsahu tohoto terminu,
predmétu folkloristickych, resp. etnologickych vyzkum a rovnéz jejich analyzy
ainterpretace.

V nasich tvahach a poznatcich z terénu se zaméfujeme na hudebni a tanec-
ni folklor, resp. na jeho prezentaci v rlznych spoleéenskych souvislostech a na
jeho vnimani Sirokou vefejnosti. V emickém kontextu jsou vSechny projevy
oznacovany terminem folklor, byt v odborném diskurzu byla - a mnohdy dodnes
je - odliSovana jiz zminéna tzv. prvni a druha existence folklornich projeva. Méné
je jiz pracovano s tzv. tfeti existenci folklornich projev(, tedy zlidovénim kon-
krétni podoby projevu, jez byla zafixovana v jeho druhé existenci. Tu lze dolozit
nejen desitkami lidovych pisni, které dnes mizeme zachytit v novych varian-
tach textovych i napévovych,* ale také fadou lidovych tancd interpretovanych
Ucastniky lokalnich festivit typu hodd, masopustu/fasanku ¢i krojovych plest.
U jejich nositell je patrné védomé uzivani téchto projevi s odkazem na jejich
predchozi existenci, ¢asto s velmi romantizujicimi pfedstavami,? které hraji
dllezitou roli v procesu heritizace. Etnochoreolog Andriy Nahachewsky navrhl

30 Dukazem jsou na jizni a jihovychodni Moravé neustale vznikajici nové (zejména textové) varianty lidovych
pisni zapsanych u tzv. lidovych nositell a otisténych v fadé pisiovych edic, ale i varianty pisni vytvorenych
autory plsobicimi v oblasti folklorniho hnuti a piicimi bud' z vnitni potfeby, nebo pro potfeby konkrétni-
ho folklorniho kolektivu, anebo kombinujicich ob& motivace (na Slovacku napt. Fano$ Mikulecky, Jaroslav
Smutny, Jifi Petrd). Vice viz napt. UHLIKOVA, Lucie: Revitalising and Innovating Tradition: The Individual
Motivations behind New Songs in the Slovacko Region. Glasnik Etnografskog instituta SANU 65, 2017,
¢.2,s.289-303.

31 PAVLICOVA, Martina - UHLIKOVA, Lucie: Romanticky obraz lidové kultury jako zaklad novodobého folklori-
smu. Folia ethnographica 45,2011, €. 1, s. 3-16.
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v této souvislosti pojem reflectiveness® - tedy urdita védoma mira dodrzovani
formalné-obsahovych prvka.

Ackoli vy$e uvedena distinkce prvni, druhé ¢i tfeti existence folklornich pro-
jevl ma své opodstatnéni, za nosnéjsi by bylo v sou¢asnosti mozné povazovat
vydéleni dvou odlisnych kategorii, které jsou v odborném diskurzu oznacova-
ny jako participa¢ni a prezentaéni zplsob interpretace. Tento koncept dvou
protikladnych pojmi vznikl v oblasti muzikologie: zejména némecti badatelé
stavéli do protikladu funkéni hudbu (Gebrauchsmusik nebo Umgangsmusik)
a prezentacni hudbu (Darbietungsmusik).® V souvislosti s tancem se toto dé-
leni pouzivalo spise neoficialné, nez je v poloviné 90. let 20. stoleti rozpracoval
zminény kanadsky etnochoreolog s ukrajinskymi kofeny Andriy Nahachewsky
ve studii Participatory and Presentational Dance as Ethnochoreological
Categories.®* Tuto teoretickou opozici dvou zplsobl interpretace poté vy-
znamné zpopularizoval americky etnomuzikolog Thomas Turino v praci Music
as Social Life: The Politics of Participation.® Zakladnim kritériem pro odliseni
obou kategorii nejen v oblasti hudby, ale i tance je publikum, respektive zda
hudebni ¢i taneéni produkce probiha pfed nim, anebo bez néj. Koncept poté
rozvedla na konkrétnich pfikladech celd fada etnomuzikologli a etnochoreo-
logl, ktefi sledovali, jak se hudebni ¢&i tanecni produkce lisi pravé v zavislosti
na konkrétni pfilezitosti.

Pokud jde o performanci, pfi studiu tzv. folklornich tradic v domacim terénu
mame dnes pfed sebou smésici nejrliznéjsich projevl v nékolika kategoriich:

1) folklorni soubory zpracovavajici predevsim archaiétéjsi a esteticky ,hodnot-
né&jsi” folklorni projevy (v pfipadé tance, ale i hudby jde mnohdy o rekonstru-
ované ¢i diky invenci riznych osobnosti vytvofené Utvary a interpretacni
normy);

2) pévecké sbory (ale také dechové hudby) prezentujici vedle lidovych pisni
zachycenych v Ustni tradici rovnéz autorskou historizujici ohlasovou tvorbu
i aktualné skladané pisné reflektujici kazdodenni zivot daného lokalniho spo-
le¢enstvi ¢i pfimo konkrétniho kolektivu;

3) poloformalni i zcela neformalni skupiny nositel( tradice v té podobé, v jaké
se v dané lokalité dochovala do soucasnosti bez zasadniho vlivu folklorni-
ho hnuti ¢ odbornikd (konkrétnim prikladem mohou byt hodové chasy, kde

32 NAHACHEWSKY, Andriy: Once Again. On the Concept of “"Second Existence Folk Dance”. Yearbook for
Traditional Music 33, 2001, s. 17-28.

33 BESSELER, Heinrich: Umgangsmusik und Darbietungsmusik im 16. Jahrhundert. Archiv fiir Musikwissen-
schaft 16, 1959, s. 21-43.

34 NAHACHEWSKY, Andriy: Participatory and Presentational Dance as Ethnochoreological Categories. Dance
Research Journal 27, 1995, ¢. 1, s. 1-15.

35 TURINO, Thomas: Music as Social Life. The Politics of Participation. Chicago - London: The University of
Chicago Press, 2008.
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intenzita vnéjsich vliva je velmi rozmanita, ovéem ani zde nelze v nékterych

ptipadech vyloucit zcela novou tradici).3¢

Zminéné kategorie neziji bez socidlniho kontextu, vzajemné komunikace,
a tim i ovliviiovani, ve vSech je zaroven patrna vyznamna role vyraznych jednot-
livel uréujicich vyvoj procest jako jsou transmise, uchovavani, transformace,
estetizace i tzv. vyjednavani autenticity.’” Specificka je ovéem jejich uloha a po-
staveni v regionech s dozivajicimi rezidui lidové tradice a silnym regionalnim pa-
triotismem ¢asti obyvatelstva. Zde stale dochazi k urcité korekci ze strany ¢lent
jednotlivych spolecenstvi, resp. funguje zde socialni kontrola, tak jak ji popsali
etnologové zabyvajici se kulturou tradi¢niho venkova.?® V mnoha pfipadech se
vsak v této korekci vychazi nikoli z tradice lidové kultury, ale jiz z tradice folklor-
niho hnuti.>

Citovana slova Henryho Glassieho o ,narusovani linearniho pfibéhu” nabadaji
etnology k tomu, aby pro né hlavnim kritériem pro studium v terénu nebyly jen
tradi¢ni folklorni projevy, ale pfedevsim ty, jez jsou zivou soucasti kazdodennos-
ti v rliznych socialnich skupinach; zde ale nutné vyvstavaji dalsi terminologické
otazniky. Jestlize v souvislosti s tradi¢nim folklorem hovofime o jeho projevech
jako o lidovych, jak mizZeme oznacdovat projevy, které sice budeme vnimat jako
folklorni (viz vySe zminéna nastinéna definice), ale jejich ,komunikaéni kéd” je
jiz zcela odlisny. D4 se namitnout, ze adjektivum ,lidovy” se mlze vztahovat
jen k projeviim tradi¢ni lidové kultury, ovéem soucasny terén nabizi slozitéjsi
situaci a vyzaduje analyzu jesté jinou optikou. Ta souvisi s pomérné novym kon-
ceptem nematerialniho kulturniho dédictvi, ktery v éeském prosttedi v Sirsich

36 Srov. napf. vyzkumy hodi na Brnénsku, kde v nékterych lokalitach byla obnovena hodova tradice ve zcela
nové podobé, protoze plivodni tradice hodl byla uzaviena (viz napf. DRASTIL, Petr: Obnovené hody v ob-
cich Domasov, Hvozdec a Javirek. Bakalafska prace. Brno: Masarykova univerzita, 2022). Stejné tak ale
v Ostrozské Lhoté na Slovacku: ,DFfive byly pouze tradi¢ni hody s prdvem jednou za 2 roky a tancit sméli
jen svobodni. Nikdo ale nemlddneme, avsak ne v kazdém z nds se s pfichodem déti a rodinnych povinnosti
vytrati vztah k tradicim a krojum. Myslenka zavedeni Zendéskych hod( tak byla zdhy uvedena v Zivot. Jiz
20 let jsou tak hody v OstroZské Lhoté kazZdy rok. Letos krojované pdry v nedéli odtanéi Moravskou bese-
du.” Srov. PASKOVA, Iva: Hudebni a tane&ni celebrity ozdobi Zena&ské hody v Ostrozské Lhot&. Dobry den
s Kuryrem, 22.7.2024, s. 21.

37 HILL, Juniper - BITHELL, Caroline: An Introduction to Music Revival as Concept, Cultural Process, and Medi-
um of Change. In: Bithell, Caroline - Hill, Juniper (eds.): The Oxford Handbook of Music Revival. Oxford -
New York: Oxford University Press, 2014, s. 12.

38 Podobné vsak funguji napt. i jednotlivé folklorni kolektivy, kterymi za dobu jejich existence mnohdy proslo
nékolik generaci tane&nikd, zpévakd a muzikantl. Starsi generace maji tendenci kritizovat odchyleni se od
norem interpretace, které povaZzuji za spravnou - tedy tradi¢ni. Zcela odli$na je pak situace v byvalych Su-
detech, které jdou asto cestou vynalézani tradic &i transformace lidovych tradic vybranych ¢&i viech skupin
obyvatelstva, které se v konkrétnich lokalitach sesly po nasilném vystéhovani némeckého obyvatelstva.

39 Hermann Bausinger ve zminéné studii hovofi i o tzv. automigraci, ktera neni zavisla na nositelich, ale na
osobach zprosttedkujicich; uvadi napf. role venkovskych Zenskych kurzl. V nasem prosttedi to mlze byt
pravé role folklornich soubord.
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oborovych kontextech p¥iblizil mj. Petr Janecek ve studii Evropskd etnologie
a koncept nehmotného kulturniho dédictvi (2015).4° Mezititulky studie, resp.
otazky, zda je nehmotné kulturni dédictvi mozno vnimat jako terminologickou
spasu ¢i terminologickou nouzi, Ize povazovat za priznaéné. Novy koncept, mj.
vznikly z debat mimo ryze akademické prostfedi na platformé UNESCO, zcela
jisté ,zastresil” starsi koncepty, s nimiz etnologie pracovala, a vyzdvihl nositele
kulturnich projevi a transmisi, terminologickou problematiku véak nezjednodu-
$il. Pfikladem mohou byt Gvahy $védského etnochoreologa Matse Nielssona,*'
ktery se pfi studiu tance polska dostava k dvoji interpretaci jeho existence:
+Polska jako dédictvi mize byt uloZena v archivech, ale je rovnéz tancena jako
organizovany a/nebo pfedvddény tanec. Ten se odviji ve formalizovanych kon-
textech, ¢asto s cilem prezentovat tanec divdakim. Polska jako tradice je po-
kracujici praktikovani - jde tedy spise o soucasny populdrni tanec jen tak pro
radost. Zaroveri je a stdle mGze byt dokumentovan v archivnich sbirkdch. [...]
Tradici a kulturni dédictvi je tfeba vnimat jako dvé rGzné zdleZitosti, nikoli jako
bud’- anebo. At je nazveme jakkoliv, existuje kulturni dédictvi spojené s politikou
a také tradice pokracujici v kazdodennim Zivoté."+?

Autor tak naznaduje moznost uréitych paralelnich tradic, které pfedavaji stej-
ny obsah, ale jinym zplsobem, s jinou funkci a samozfejmé i v odlisnych podo-
bach. Obdobné se mlizeme divat i na ¢esky terén a nemusi to byt ani optikou
konceptu nematerialniho kulturniho dédictvi: Vedle sebe tu existuje 1) revivalis-
ticka tradice s védomym pfenosem projevl lidové kultury (¢i z ni vychazejicich),
v niz mohou splyvat prvky kontinualné pfenasené s revitalizovanymi, rekonstru-
ovanymi ¢i zcela vymyslenymi (napt. rekonstruovana jizda krald ve Skoronicich,
revitalizované fasankové privody s archaickymi maskami, jejichz plvodni funk-
ce jiz neni i¢astnikdm zfejm3, tanedéni repertoar hodovych slavnosti); 2) tradice,
jez se proménovala v souvislosti s vyvojem okolni spoleénosti, s vlivy masové
kultury, ale jejiz projevy jsou funkéni v kazdodennim Zivoté nositele, resp. ko-
munity, a to bez ohledu na plvod projevl (dechovka jako soucast tradi¢nich
obycejl i tanecnich prilezitosti, mikulasska obchlzka ¢i velikonoéni pomlazka
bez revivalovych tendenci, obecni vanoéni strom ¢i zivy betlém). Nékdy se tyto
kulturni linie protinaji, jindy jsou od sebe velmi vzdalené. Nap¥. tanec verburik
jako archaicky tanecni projev venkova tvaréim zplsobem rozvinuty v oblasti

40 JANECEK, Petr: Evropska etnologie a koncept nehmotného kulturniho d&dictvi. Ndrodopisnd revue 25,
2015, ¢. 3, 5. 273-282.

41 NILSSON, Mats: Udrzte tancovani pfi zivoté. Nékolik osobnich postfehl o tanci jako tradici a kulturnim
dédictvi. Ndrodopisnd revue 25, 2015, €. 3, s. 291-296.

42 Tamtéz, s. 295.
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folklorniho hnuti do nékolika regionalnich podob* mize byt svymi nositeli pfe-
davan stejné jako tanec polka p¥i bézné zabavé s dechovou hudbou, ale vedle
toho je jeho znalost pfenasena i zcela odlisnymi zplsoby (soucast repertoaru
folklorniho souboru, soutéz ve verburiku, folklorni taneéni ad.). Dynamika tradi-
ce je tedy ve zminénych prikladech zcela jina, protoZe se odviji z jinych kontext
a kulturnich souvislosti a také i jinymi formami transmise.

Pro etnologa se nabizi otazka, jak s touto situaci nakladat. Je evidentni, Ze uZiti
rdznych konceptl pomaha vymezovat pfedmét vyzkumu, terminologicky to vsak
neni prilis jednoduché pole, a to ani s ohledem na mezinarodni srozumitelnost, kde
se navic stfetavaji Uzy ,narodnich” badatelskych skol. Dokazuji to globalni diskuse
v ramci konceptu nematerialniho kulturniho dédictvi i rizné interpretace jiz kon-
sensualnich termind. Zatim nejpfesnéji u nas shrnula toto téma Daniela Stavélova,
ktera se zkusenostmi z etnochoreologického badatelského prostfedi doporuduje
spise pouzivani novych pojmu v souvislosti s identifikaci a objektivizaci novych
jevl spojenych s tradicemi (lidové) kultury.** Zaroven je patrné, Ze podstatou stu-
dia nejrdznéjsich projevi je komunikace a jeji i€astnici - at uz je to princip ,dédicd”
a ,uzivateld”, jak to formuloval na zakladé tradi¢niho norského tance Egil Bakka,*
nebo participativné-prezentaéni vychodisko zminéného kanadského etnochoreo-
loga Andriye Nahachewského.* Ovsem neméné jisté je dnes také to, Ze mnohé
z dosavadnich termin v jazykové praxi zlistanou, protoze nejen souviseji s obsa-
hovym vyvojem pojmu tradice, ale také ony samy jsou jiz soucasti tradice.

Studium tradice i jednotlivych tradic je pro etnologii dilezité, protoze vede
k poznani vyvoje kulturnich projev(, zachyceni jejich promén, a tim i k pfesnéjsi
interpretaci vyzkuma zaloZenych na studiu jak kazdodennosti, tak i nejriiznéjsich
oblasti kultury a Zivota ve spole¢nosti viibec. Je evidentni, ze zminéné koncepty
folklorismu, etnokulturnich tradic a nakonec i koncept nematerialniho kulturniho
dédictvi jsou v ¢eském prostiedi pfimo i nepfimo vztahovany k tradi¢ni lidové kul-
tufe - at jiz realné, &i ideové. Hovofime-li o konceptualnich kfizovatkach tradice,
pak s védomim toho, Ze nastolované koncepty a diskurzy ndm pomahaji rozsifovat
terén vyzkumu a eliminovat stereotypy badatelské praxe spojené se studiem lido-
vé kultury, resp. folkloru. Pro vznik tradice neni podstatny plvod, ale pfedevsim

43 Napf. PAVLICOVA, Martina: The Folk Tradition and Its Transformation in the Context of Social Influences
and Contributions by Individuals (Using the Slovacko 'Verburk' Male Recruitment Dance as an Example).
Glasnik Etnografskog instituta SANU 65, 2017, €. 2, s. 305-320; TETUROVA, Jarmila: Vliv souté¥e o nejlep-
$iho tanenika slovackého verburiku na existenci a podobu tance verburk v etnografickém subregionu
Podluzi. Narodopisna revue 29, 2020, €. 4, s. 306-316.

44 STAVELOVA, Daniela: K n&kterym pojmtim v souvislosti s Umluvou UNESCO o ochran& nehmotného kul-
turniho dédictvi. In: BlahGsek, Jan - JanéaF, Josef (eds.): Etnologie - soucasnost a terminologické otazniky.
Straznice: NULK, 2008, s. 90-91.

45 BAKKA, Egil: Whose Dances, Whose Authenticity? In: Felféldi, Laszl6 - Buckland, Theresa (eds.): Authenti-
city. Whose Tradition? Budapest: European Folklore Institut, 2002, s. 60.

46 NAHACHEWSKY, Andriy: Participatory and Presentational Dance as Ethnochoreological Categories, c. d.
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transmise projevl v daném spolecenstvi ¢i komunité, kde podstatnym aspektem
je vztah ke kultufe pfedchozich generaci, na néz je navazovano. Uvédomime-li si
toto vychodisko, pak zminovana slova Henry Glassieho o ,snaze tradice zastirio-
vat folklor" nebudou mit pro badatele v etnologii takovou relevanci, jako tomu
bylo v minulosti. | kdyz stale budeme uvazovat o tradi¢ni lidové kultufe a folkloru
jako o vyznamném zdroji souc¢asnych etnokulturnich &i jinak nazyvanych tradic,
nebudou zastfeny dalsi sféry, které se postupné pfipojovaly do Sirokého prou-
du zdjmu o prezentovani lidové hudby ¢i tance at jiz v neformalnim ramci, nebo
v souvislosti s nejriznéjsimi festivitami - genera¢ni pfenos zde umoznil pokraéo-
vani tradice, jez naplnuje kulturni a socialni funkce komunity i jednotlivce.
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